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Elősźo a f́elkész, ellen̋orizetlen ḱezirathoz

Kedves Olvaśo!

Napjainkban d̈obbenetes ḿert́ekben árad a keresztényśeg alapjait lerombolni
sźand́ekoźo tańıtások ẗomege minden inforḿacióforrásb́ol. Eźert az ezek veszélyesśeǵet,
kereszt́eny alapokońalló cáfolat́at bemutat́o ı́rásokraéget̋o sz̈ukśeg van. A ńeh́any, ilyen
témájú könyv, webhely mellett sz̈ukśeǵet éreztem b̋ov́ıteni a ḱınálatot egýırással, mely
szabadon terjedhet az Interneten, de nyomtatott formája is eĺerhet̋o.

Az ı́rás – egýeb munḱaim, feladataim mellett – csak viszonylag lassan megy, viszont
a t́argyalt t́evtańıtások oly ḿert́ekben terjednek ḿeg kereszt́eny k̈orökben is, hogýugy
éreztem, ḿar a f́elkész v́altozat isérdekl̋odésre tarthat sźamotés hasznos lehet. Az eddigi
tapasztalatok, visszajelzések ezt igazolni látszanak.

A dokumentum sajátosállapota miatt azonban a következ̋oket figyelembe kell venni:

• Az ı́rás f́elkész, eźert sok fejezet́eb̋ol csak a ćıme van meg. Aźert nem veszem ki
őket, mert a fejezetcı́mek legaĺabb annyi inforḿaciót adnak, hogy az adott témát
milyen egýeb (kidolgozott) ter̈uletekkelérzem rokonnak.

• Az ı́rás ellen̋orizetlen, eźert pontatlanśagok és t́eved́esek is lehetnek benne. Bár
legjobb tud́asom szerint igyekeztem ezeket elkerülni, és ẗobb, teoĺogiailag alaposan
képzett ember is elolvasta, de az igazi, részletes lektoŕalása ḿeg nem ẗortént meg.
Alapvet̋oen nagy t́eved́esek azonban az eddigi szűréseken vaĺosźınűleg fennakadtak
volna, eźert inkább ŕeszletḱerd́esekben v́arhat́o egy-egy hiba.

Az ı́rással kapcsolatos visszajelzéseidet a hagiosz@yahoogroups.com levelezőlistára
várom, mert ez a lista egy igen jó fórum a keresztényśeget t́amad́o tévtańıtásokkal kap-
csolatban. (A lista vezetője Dr. Kov́acs Ǵabor atya, aki a téma ḱepzett, akt́ıv szaḱertője,
és akinek sok, ilyen témájú ı́rásaérhet̋o el az Interneten is.)

2002. december 2.

Horváth Andŕas
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4.2. Ńeh́any fő tanrendszer . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 36

4.2.1. Agykontroll [5,4] . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 36
4.2.2. Reiki [4,3] . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 40
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7.1. Szabadk̋oműves mozgalom [0,0] . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 73
7.2. Humanizmus [4,4] . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 73
7.3. Kommunizmus [5,4] . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 74

3



7.4. Gyakorlati materializmus, a fogyasztói társadalom [0,0] . . . . . . . . . . 77
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1. Bevezet̋o

Kedves Olvaśo, kedves Testv́er!

Korunkban olyan sok vallási vagy valĺasi jelleg̋u tańıtással taĺalkozhatunk, ha csak
kil ép̈unk az utćara, bemegÿunk egy k̈onyvesboltba vagy bekapcsoljuk a TV-t, hogy
sźamba sem tudjuk̋oket venni. Ńehol a

”
krisnások” zeńelnek, ismeretlen emberek

sźolı́tanak le minket k̈ulönféle tanokat ńepszer̋uśıtve, nagyobb v́arosokban plaḱatok
vannak mindenfelé, melyek agykontroll-, dianetika- vagy egyéb tanfolyamot hirdet-
nek és sorolhatńank ḿeg tov́abb. A k̈onyvesboltokés k̈onyváruśıtó helyek pedig
tömeǵevel ḱınálják az élet nagy ḱerd́eseit megv́alaszolni sźand́ekoźo műveket. Ezen
információáradatban igen nehéz kiigazodni, k̈onny̋u elt́eveszteni, mi egyeztethető össze
a kereszt́enyśeggel és mi nem. Ez ḿar csak aźert is ı́gy van, mert sok esetben a ke-
reszt́enyellenes mozgalmak, társaśagok eleinte rejtegetik azokat a dolgaikat, melyekből
kiderülne, hogy elutaśıtják a kereszt́enyśeget. Az el̋obb emĺıtett tanokon ḱıvül régi
eszḿek is jelent̋os szerepet játszanak sok ember, még sok keresztény élet́eben is, mint
pl. a csillagj́osĺas, a babona k̈ulönb̈oző formái,

”
népi vaŕazsĺasok”, stb. Ezek a tanok,

vagy azoknak ẗored́ekei szinteészrev́etlen̈ul fertőzik Isten orsźaǵanak tagjait. Mi ma-
gunk, a k̈onyv ı́rói is elismerj̈uk, hogy amikor ezekről a dolgokŕol elősz̈or hallottunk,
megd̈obbenve vetẗuk észre, hogy a mi gondolkozásunkat is ẗobb ter̈uleten beszennyezte
sokf́ele t́evtańıtás. Azt is tańuśıtjuk azonban, hogy ezektől Jézus megszabadı́t, ha ḱerjük
rá, ha ḱeszek vagyunk arra, hogy az Urat szeressük

”
teljes sźıvünkb̋ol, teljes lelk̈unkb̋ol,

teljes elḿenkb̋ol és minden er̋onkb̋ol”.
Ez a kis f̈uzet aźert ı́ródott, hogy seǵıtsen eligazodni ezen eszmeáramlatok k̈ozött,

seǵıtsen felismerni,́eleted mely ter̈ulet́ere loṕozótt beészrev́etlen̈ul ezek ńemely eleme.
Ezért ńeha megsźolı́tunk, hogy vizsǵald meg magadat bizonyos szempontok szerint.
Kérünk, ne vedd ezt zaklatásnak: figyelmeztetéseink tapasztalatokon alapulnakés a
szeretet motı́válja őket. Sokszor pontosan saját koŕabbi hib́aink adj́ak az alapot ezen
felsźolı́tásokhoz.

A feldolgozand́o téma olyanóriási, hogy nemı́gérheẗunk egy átfoǵo, minden
részletre kiterjed̋o tanulḿanyt. Egyŕeszt tud́asunk is kev́es ehhez, ḿasŕeszt nem is fon-
tos, hogy minden keresztény ŕeszletesen ismerje mondjuk az

”
UFO-h́ıvők” tańıtásait.

Az általunk kit̋uzött fő cél sokkal szeŕenyebb: K̈ozérthet̋oen megmutatni, hogy az
előbb felsorolt tańıtások, eszméaramlatok míert és milyen ḿert́ekben nem egyeztet-
het̋ok össze a keresztényśeggel, milyen vesźelyekkel j́ar gyakorĺasuk. Emellett utalni
fogunk a t́evtańıtások ćafolat́ara is, erre azonban könyvünk keretei k̈ozött nem tudunk ki-
meŕıtően kit́erni. Ćafolni egy eszmerendszert ugyanis vagy saját bels̋o ellentmond́asainak
feltáŕaśaval, vagy a t́enyekkel vaĺo összevet́essel, vagy ńeh́any olyan alapigazsággal
való ütköztet́essel lehet, melyet korábbi tapasztalataink miatt igaznak fogadunk el. A
könyvünkben t́argyalt eszḿek áltaĺaban nem rendelkeznek nagyon nyilvánvaĺo hibákkal,
ı́gy részletes ćafolatuk önellentmond́asok kimutat́aśaval csak a jelenlegińel sokkal na-
gyobb terjedelemben lenne megoldható. Mivel azonban ezt a k̈onyvet kereszt́eny ol-
vaśoknak sźanjuk, eźert azı́ráskor azt felt́etelezz̈uk, hogy a keresztény alapigazśagokat
az Olvaśo is igaznak fogadja el,́ıgy ami ezeknek ellentmond, az hamisnak vehető.
Természetesen a nyilvánvaĺo, tömören megfogalmazható téved́esekre utalni fogunk, de
tudjuk, hogy ez a k̈onyv nem adja a tévtańıtások komplett ćafolat́at.

Szeretńenk óva inteni att́ol, hogy t́ulságosan b́atran, egymagad merülj bele vala-
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melyik gyańus eszmek̈or eredeti forŕasokb́ol történ̋o tanulḿanyoźaśaba, gyakorlatainak
kipróbáláśaba. K̈ulönösen vesźelyes az a hozźaállás, hogy

”
Majd én megńezem magam-

nak, mi is ez az agykontroll! Elv́egzek egy tanfolyamot, azután kiválogatom, mi egye-
zik a kereszt́enyśeggel, mi nem,́es ı́gy megtiszt́ıtom ezt a tańıtást.” Amennyiben egy-
egy ŕeszlet jobbańerdekel, inḱabb a f̈uzet v́eǵen felsorolt k̈onyveket aj́anljuk olvaśasra.
Természetesen ma iśall, hogy

Vizsgáljatok felül mindent, a jót tartsátok meg.
1Tessz 5,21

Ez azonban nem azt jelenti, hogy minden keresztény önmaga kell mindent
végigpŕobáljon. Amiről egyszer kider̈ult, hogy rossz, azt k̈ovetkezetesen kerülni kell.
Az előző bibliai részlet iśıgy folytatódik:

Mindenféle rossztól óvakodjatok.
1Tessz 5,22

Akit Isten nem kifejezetten a tévtańıtások elleni harccal bı́zott meg, azok sźamára az
ezekkel vaĺo foglalkoźas legenyh́ebb esetben is azt jelenti, hogy elmulaszt lényegesebb,
fontosabb dolgokat elv́egezni, elveszi az id̋ot és a figyelmet Isten ḿelyebb megis-
meŕeśetől, a felebaŕati szeretet gyakorláśatól. Enńel rosszabb azonban az, hogy a fe-
lelőtlen ḱısérletez̋ot nagyon konkŕet vesźelyek is fenyegetik, melyek testiés lelki t́eren
egyaŕant jelentkezhetnek. Ezekről a füzetben ẗobb helyen ŕeszletesebben szólunk.

Az is lehet, hogy k̈onyvünk bizonyos ŕeszeit feleslegesnekı́téled, mert pl. soha eszed
áǵaba nem jutna, hogy szellemidéźeshez fordulj. Ebben az esetben akár át is ĺepheted az
erről sźoló részt, b́ar legaĺabb annyi haszna lehet mégis elolvasni, hogy ḿas, ilyen hib́aba
es̋o kereszt́eny testv́erednek seǵıteni tudj az itt olvasottakkal.

Kérünk teh́at, kedves Olvaśo, olvasd v́egig ezt a kis k̈onyvet. Ne úgy tekints
rá, mint ńeh́any egyszer̋u kereszt́eny h́ıvő által kitaĺalt, az ő szeḿelyes v́eleḿenÿuket
tükröző iratra, hisz nem a saját gondolataink ḱepezik a m̋u alapj́at, hanem a Szentı́rás,
a Katolikus Egyh́az hivatalos tańıtása és ńalunk nagyobb tud́assal és tapasztalatok-
kal rendelkez̋o emberek, papok m̋uvei, szeḿelyes besźamoĺoi. Művünknek csak az
ad ĺetjogosultśagot a nagyobb alapossáǵu, ilyen t́emájú iratok mellett, hogy r̈oviden,
különösebb elḿeleti alapḱepzettśeg felt́eteleźese ńelkül igyekszik ŕaviláǵıtani sok mai
tévtańıtás kereszt́enyśeggelösszeegyeztethetetlen voltára, vesźelyes vońasairáes alapvet̋o
tájékozottśagot ad vel̈uk kapcsolatban.

Szentĺelek Isten, minden világosśag forŕasa!

Add fényedet
nek̈unk, akik b́ıztat́asodra elv́allatuk ezt a munḱat;
nek̈unk, akik olvassuk ezt a füzetet.

Mutasd meg,
mi a sźelesśegés a hossźuśag,
a magasśagés a ḿelyśeg.

Erőśıts benn̈unket aj́end́ekaiddal:
a tud́assaĺes a b̈olcsesśeggel,
a hittelés a megk̈ulönb̈oztet́essel.

És legf̋oképp: a szeretettel.

Ámen.
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2. ”Vigyázzatok, nehogy valaki f́elrevezessen titeket!”

Sok kereszt́eny testv́erünk vélekedikúgy, hogy
”
Nem kell id̋ot sźanni a furcsa tańıtások

és ḿas valĺasok kritiḱajára. Aki elj́ar templomba, azt baj neḿerheti. K̈ulönben is, j́o
dolog ápolni a valĺasok és kult́urák közötti kapcsolatokat.” T̈obbenúgy vélik, a ke-
reszt́enyśegnek csak a materializmus, a teljes hitetlenség az ellent́ete, eźert a valĺasi
jellegű tańıtásokat nem is tartják vesźelyesnek a keresztényśegre ńezve, f̋oként ha azok
nem tiltják pl. a vaśarnapi templombajáŕast, emlegetik a szeretetet. Különösen elaltatja a
gyańut, ha valamilyen tańıtást egy-egy ismerős kereszt́eny ember, f̋oként ha egy pap vagy
aṕaca gyakorol.

A Szent́ırás azonban világosan figyelmeztet a következ̋okre:

• Mindig lesznek t́evtańıtók, hamis pŕofét́ak.

• A tévtanok vesźelyesek a keresztényekre ńezve is.

• A tévtanok egyik f̋o közös vońasa J́ezus megv́altói művének leromboĺasa, új
megv́altók hirdet́ese.

• A téves tańıtásokat aḱar nagy ẗomegek is k̈ovethetik.

• A Sát́annak hatalḿabanáll csod́akat is tenni a t́evtanok terjesztéseérdeḱeben.

Csak ńeh́any igehely, mely ezt mutatja:

Vigyázzatok, nehogy valaki félrevezessen benneteket. Sokan jönnek majd
a nevemben, s azt mondják magukról, én vagyok a Krisztus, és sokakat
megtévesztenek.

Mt 24,5–6

A Lélek világosan állı́tja, hogy a végső időkben némelyek elpártolnak a hittől,
megtévesztő szellemekre és sátáni tanı́tásra hallgatnak. Ezek képmutató ha-
zudozók, akiknek meg van a lelkiismeretük bélyegezve.

Tiltják a házasságkötést és bizonyos ételek fogyasztását, jóllehet ezeket azért
teremtette az Isten, hogy a hı́vő és igazságot ismerő ember hálaadással fo-
gyassza.

Hiszen Istennek minden teremtménye jó, és semmi sem megvetendő, amit
hálaadással veszünk magunkhoz, mert az Isten tanı́tása és az imádság meg-
szenteli.

1Tim 4,1–5

Ekkor láttam, hogy a tengerből egy vadállat bukkan fel. Tı́z szarva volt és
hét feje, szarvain tı́z korona, fején meg istenkáromló név. A vadállat, amelyet
láttam, hasonlı́tott a párduchoz, lába mint a medvéé, szája pedig az oroszlán
szája.
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A sárkány neki adta erejét és trónját, nagy hatalmával együtt. Az egyik feje
mintha halálra lett volna sebezve, de halálos sebe meggyógyult. Az egész
föld csodálta a vadállatot. Leborultak a sárkány előtt, hogy hatalmat adott
a vadállatnak. Leborultak a vadállat előtt is, és ı́gy imádták: ”Ki fogható a
vadállathoz, ki tudja vele fölvenni a harcot?”

Gőgös, káromló szája volt, és hatalmat kapott, hogy negyvenkét hónapig
jártassa. Káromlásra nyitotta száját az Isten ellen, káromolta a nevét, hajlékát
és az ég lakóit. Hatalmat kapott, hogy megtámadja a szenteket és győzelmet
arasson. Hatalma kiterjedt minden törzsre, népre, nyelvre és nemzetre.

Jel 13,1–7

Az első vadállatnak minden hatalmát gyakorolta a jelenlétében. A földet és
lakóit rávette, hogy boruljanak le az első vadállat előtt, amely kigyógyult
halálos sebéből.

Nagy csodajeleket vitt végbe, még tüzet is bocsátott le az égből az embe-
rek szeme láttára. A föld lakóit megtévesztette a csodajelekkel, amelyeket a
vadállat előtt véghezvihetett. Rávette a föld lakóit, hogy emeljenek szobrot
a vadállatnak, amelyet a kard megsebzett, de felgyógyult. Hatalmat kapott,
hogy lelket leheljen a vadállat szobrába, hogy megszólaljon a vadállat szobra,
meg hogy megölje azokat, akik nem borulnak le a vadállat szobra előtt.

Jel 13,12–16

Egyetlen eszḿet, irányzatot, mozgalmat sem igazol semmiféle csoda, gýogyuĺas,
látsźolagos hatalom, k̈ozvéleḿeny általi elfogadottśag önmaǵaban. Csak egyet-
len Evanǵelium van. A galat́akhoz ı́rt levélben ezt szent Ṕal fontosnak tartja a
leger̋oteljesebben hangsúlyozni:

Csodálkozom, hogy attól, aki meghı́vott titeket Krisztus kegyelmére, ilyen
hamar átpártoltatok egy más evangéliumhoz, jóllehet nincs más, legföljebb
néhány ember akad, aki megzavar titeket, és igyekszik elferdı́teni Krisztus
evangéliumát.

De ha akár mi, akár egy mennyei angyal más evangéliumot hirdetne nektek,
mint amit mi hirdettünk: átkozott legyen! Amint már kijelentettük, most
újra megismételjük: Ha valaki más evangéliumot hirdetne nektek, mint amit
tőlünk hallottatok, átkozott legyen!

Gal 1,6–9

Más evanǵeliumot pedig sokan hirdetteḱes hirdetnek. Manapság az ezzel foglal-
kozó tanok nagy ŕesze a

”
New Age” (ejtsd kb.

”
nyú éjdzs”) mozgalomba tartozónak

vallja maǵat. Közös vońasuk, hogy azt hirdetik: az ember maga meg tudja oldani az
összes problémáját, nincs sz̈ukśeg megv́altásra,és r̈ovidesen egýuj kor (angolul: new
age) k̈osz̈ont be, melyben az ember megvalóśıtja az idéalis körülményeket itt a F̈oldön.
Ezen mozgalmak többśege elismeri J́ezust, de csak mint nagy tanı́tót, gurut, f́elistent, bod-
hiszattv́at, Buddha egy reinkarnációját, stb.és nem mint Isten egyszülött fiát, az egyed̈uli
megv́altót, akir̋ol ezt ı́rja a Biblia:
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. . . Isten felmagasztalta, és olyan nevet adott neki, amely fölötte van minden
névnek, hogy Jézus nevére hajoljon meg minden térd a mennyben, a földön és
az alvilágban, s minden nyelv hirdesse az Atyaisten dicsőségére, hogy Jézus
Krisztus az Úr.

Fil 2,9–11

Nem lehet teh́at minden valĺasi tańıtást összeegyeztetni a keresztényśeggel. A ke-
reszt́eny hitnek vannak olyan sarkalatos pontjai, melyen nincs jogunk változtatni, mert
azok az Isteni kinyilatkoztatáson alapulnak,́es ezeket nem lehet egy

”
új”,

”
módośıtott”,

”
feljav́ıtott” evanǵeliummal korriǵalni. Ezeket az alapigazságokat nagyon jól fog-

lalja össze ẗomören az
”
Apostoli Hitvallás” (

”
Hiszekegy”), mely azőskereszt́enyśeg

koráb́ol sźarmazik. Minden tan, amely ellentmond ennek, nem egyeztethető össze a
kereszt́enyśeggel. Az Apostoli Hitvalĺast, a keresztény alapigazśagokat terḿeszetesen
nem t́amad́ofegyverḱent kell haszńalni egy valĺash́aboŕuban, er̋oszakos t́eŕıtésben, hanem
véd̋ofegyverḱent a gonosz cselvetéseivel szemben, aki

”
ord́ıtó oroszĺan ḿodjára ott ḱosźal

minden̈utt, és keresi, kit nyeljen el” (1Pét 5,8 ).
Igenis minden keresztény embernek k̈otelesśege, hogy maga tisztába j̈ojjön azzal, mi

az igazśag és emellett szelı́den, de hat́arozottanállást is foglaljon. A sokszor elhangzó
propagandasźolammal ellent́etben nem a ḿasik jogainak a megsért́ese, nem

”
intolerancia”

ha hangoztatjuk meggyőződés̈unket, sem az, ha figyelmeztetünk másokat, hogy rossźuton
vannak, hanem Isteńaltal tölünk elv́art kötelesśeg̈unk. Jogśert́est csak akkor k̈ovetńenk
el, ha ḿasokra er̋oltetńenk azáltalunk igaznak v́elt dolgokat. Álljon itt egy-egy ilyen
értelm̋u rövid idézet azÓ- és azÚjszövetśegb̋ol:

Ha azt mondom az istentelennek: Istentelen, meg kell halnod, és te nem teszel
semmit, hogy az istentelent visszatérı́tsd útjáról, az istentelen vétke miatt hal
ugyan meg, de vérét tőled kérem számon.

Ha ellenben meginted az istentelent, hogy hagyjon fel életmódjával és térjen
meg, de nem tér le útjáról, meghal ugyan gonoszsága miatt, de te megmented
életedet.

Ez 33,8–9

Azokat, akik megvallanak engem az emberek előtt, én is megvallom majd
mennyei Atyám előtt. De aki megtagad az emberek előtt, azt én is megtaga-
dom mennyei Atyám előtt.

Mt 10,32–33
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2.1. Napjaink tévtańıtásai [5,4]

Jelen korunk egyik meghatároźo vońasa az, hogy az emberekáltal eĺerhet̋o információ
mennyiśege nagyśagrenddel meghaladja a feldolgozhatóśag hat́aŕat. Eseẗunkben ez azt
jelenti, hogy lehetetlen pl. a keresztényśeégel össze nem egyeztethető tańıtások minde-
gyikét felmérni, rendszerbe foglalni, egyrészt, mivel nagy a számuk, ḿasŕeszt sok dolgot
kölcs̈onöznek egyḿast́ol, másokat csak a beavatottaknak mondanak el, sokszor pedig tu-
datosańalcázzak vaĺodi céljaikat.

Mégis, azáttekinthet̋ośeg kedv́eért megḱıséreljük, hogy valamif́ele rendszerbe fog-
laljuk azokat a tanokat, melyek számunkra a legnagyobb hatáśunak t̋unnek. K̈onnyen
lehetśeges, hogy egýeb tańıtásokŕol is hallott́al, mely az itteniekkel rokon, de ebben a
füzetben nem kerül sźo rá. Reḿeljük azonban, hogy az itt röviden bemutatott eszmerend-
szerek alapj́an azok meǵıtélése is k̈onnyebb́e válik.

Napjaink t́evtańıtásait az aĺabbi csoportokba osztottuk:

• Klasszikus okkultizmus

• New Age

• Keleti filozófiákon alapuĺo eszmerendszerek

• Áltudományok

• Egyéb

Ez kisśe önkényes feloszt́as, ḿegis egy haszńalhat́o támpontot ad az eligazodáshoz.
Más k̈onyvekben esetleg ḿas rendszerbe foglalva láthatjuk ezeket az eszmerendszereket,
mert a legẗobb nem teljesen tiszán ilyen vagy olyan. Ṕeldául az Agykontrollt a New
Age körébe soroltuk, de sokat kölcs̈onöz ŕegi okkult tanokt́ol ésáltudoḿanyos jellege is
van. A feloszt́asi probĺemák miatt ḱenytelenek voltunk bevezetni az

”
Egyéb” kateǵoriát

is, melynek tagjai csak erőltetve sorolhat́ok be az el̋ozőekbe, b́ar ńemelyik kateǵoriával
lehetnek rokon vońasai.

Fontosnak tartjuk itt megemlı́teni, hogy k̈onyvünkben a keresztényellenes
tévtańıtásokŕol besźelünk, nem a keresztény felekezetek k̈ozti különbśegekr̋ol. Bár
mindnýajan a Ŕomai Katolikus Egyh́az elk̈otelezett h́ıvei vagyunk, és ḿas felekeze-
tek, egyh́azak, gÿulekezetek tańıtásaiban taĺalunk elfogadhatatlan, tökéletlen dolgokat
is, mégis azt gondoljuk, hogy több dolog van, amïosszek̈oti a kereszt́eny egyh́azak
többśeǵet, mint ami elv́alasztja. Akik elfogadj́ak az Apostoli Hitvalĺast, teh́at pl.
Jézust az Isten egyszülött Fiának, az egyed̈uli Megváltónak vallj́ak, aki testben sz̈ule-
tett, meg̈olték, de felt́amadt, azokkal azonos oldalon vagyunk a keresztényśeg alapjait
megingatni sźand́ekoźo eszḿekkel szemben. Ha a különb̈oző egyh́azakat, felekezeteket
egyḿashoz k̈ozelebb-t́avolabbálló külön-külön embercsoportoknak képzelj̈uk el, akkor a
könyvben t́argyaĺasra ker̈ulő eszḿek elk̈otelezett h́ıveit egy ḿely szakad́ek túloldaĺan lev̋o
csoportnak ĺatjuk. Eźert könyvünk nemcsak a katolikus hı́vőknek adhat segı́tséget, hanem
minden keresztény embernek is. Azt azonban figyelembe kell venni, hogy számunkra a
Tańıtóhivatal megnyilatkoźasai, a Zsinatok szövegei, a ṕapai encikliḱak iránymutat́oak,
ésı́gy nemcsak a Szentı́rásb́ol, hanem ezekb̋ol is meŕıtünk. Hissz̈uk, hogy az itt id́ezett
részek k̈ozül csak ńeh́any érint olyan t́emát, mely a ḿas felekezet̋u testv́ereinkt̋ol való
fájdalmas elszakı́tott állapotot id́ezi fel.
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2.2. A tévtańıtások forrása [4,3]

A kereszt́enyśeg az isteni kinyilatkoztatásra t́amaszkodva hirdeti, hogy Isten jónak te-
remtette az embert, de az szabad akaratáb́ol megszegte Isten parancsát (ősb̋un), aminek
következt́eben emberi terḿeszeẗunk megromlott. Ebb̋ol a megromlott́allapotb́ol az em-
ber öner̋oből nem tud kiker̈ulni, bármennyire is pŕobálkozik, eźert Isten maga segı́ti az
embert vissza̋Ohozźa. Pŕofét́ai által sok olyan dolgot k̈ozölt, mely hiẗunk alaptańıtásait
érinti, de legteljesebben Fiában, J́ezus Krisztusban nyilatkoztatta ki magát, aki b́ar Isten-
nel egyĺenyeg̋u volt, mégis megtestesült, vállalta az emberi ĺet korĺatait, tańıtott, ṕeldát
adott és kereszthalálával megv́altott minden embert. A megváltás mindenki sźamára
nyitva áll, ha elfogadja J́ezus tańıtáśat, Tőle várja a szabadı́tást.

Azt is tudjuk a Szentı́rásb́ol, hogy Isten aźerźekszerveinken túli szellemviĺagot is
teremtett, melynek tagjait különféle feladatokkal b́ızta megés azok v́eghezviteĺehez
sz̈ukśeges hatalommal is felruházta. Egyesek azonban fellázadtak Isten ellen, szembefor-
dultak akarat́aval. Ezeket bukott angyaloknak, démonoknak vagÿordögöknek nevezz̈uk,
vezet̋ojüket, aki Isten ellen fordulása el̋ott feltehet̋oen igen nagy hatalommal bı́ró angyal
volt, Sát́annak h́ıvjuk.1 A Sát́anés a d́emonok az embert is Isten ellen szeretnék ford́ıtani.
A Teremt́es k̈onyvében olvashatjuk, hogy a Sát́an akt́ıv szerepet j́atszott az ember bűnbe
eśeśeben aźaltal, hogy f́elrevezet̋o kérd́esekkel el̈ultette az emberben a kételyt: vajon Is-
ten nemönźesb̋ol tiltotta meg, hogy egyenek arról a fáról? Mindamellett, a Śat́annak nem
volt hatalma er̋ovel b̋unre ḱenyszeŕıteni ÁdámotésÉvát, csak pŕobára tudta tenni, ḿas
sźoval megḱısértetteőket. Maga a b̋un az ember tudatos beleegyezéśet is felt́etelezte.

Az elmondottakb́ol következ̋oen a t́evtańıtásoknak ḱet forŕasa lehetśeges: az ember
(esetleg ẗobb emberb̋ol álló csoport)́es a Śat́an.

Az emberek ẗobb okb́ol is tévtańıtások kitaĺalóivá válhatnak. Sokan jóhiszem̋uen
fürkészik Istennel, a világ teremt́eśevel, a szellemviĺaggal kapcsolatos dolgokat, de
az ember megromlott terḿeszete miatt t́eved́eseket k̈ovetnek el ek̈ozben. Amennyi-
ben nem ismerik az isteni kinyilatkoztatást vagy nem fogadják el annak hitelesséǵet,
biztos t́amasz ńelkül maradnak,́ıgy könnyen hib́as vagy egyenesen veszélyes utakra
tévednek. Nyilv́anvaĺoan ez a helyzet akkor, ha egy embercsoporthoz nem jutott el még az
Evanǵelium, de ḿeg azósz̈ovetśegi kinyilatkoztat́as sem, mint pl. a Jézus el̋otti korokban
a keleti valĺasok eset́eben. B́ar ńeh́any dologra a terḿeszetes emberiész is ŕavezeteheti az
őszint́en keres̋o embert, bizonyos, hogy magától nem tud mindig helyes v́alaszokat adni a
nagy ḱerd́esekre. Ḿas a helyzet azokkal, akik tudatosan vetik el a megismert kinyilatkoz-
tat́ast: őket sokszor a g̋og vezeti saj́at magukáltal kitaĺalt utakra, de nem elhanyagolható
az sem, hogýepp a keresztények nem hiteleśelete miatt nem hisz aźaltaluk tańıtottak
hitelesśeǵeben. Err̋ol a következ̋o felyezetben ŕeszletesebbeńırunk.

Azt is tańıtja azonban a keresztényśeg, hogy a t́evtańıtások eredete sokszor a szellem-
vil ágban gÿokerezik, azaz a Śat́an és a d́emonok azok, akik téves gondolatokaẗultetnek
el az emberekben. Isten azonban nem enged korlátlan hatalmat a Śat́annak a ḱısért́es
teŕen, eźert a szellemviĺagb́ol nem komplett tańıtási rendszereḱerkeznek, hanem inkább
az emberek hib́as gondolatait erőśıtő ötletek, l̈okések, inspiŕaciók.

Ezért sokszor neh́ez eld̈onteni konkŕet esetekben, hogy egy hibás gondolat milyen
mért́ekben sźarmazik az emberi téved́esb̋ol, gőgb̋ol, hatalomv́agyb́ol, és mennyire k̈ozvet-
len a Śat́anötlete, ḱısért́ese. Az emberíes d́emoni elemek ugyanis gyakran többsz̈orösen

1Néha szoḱas a d́emoni er̋ok vezet̋ojét nagy kezd̋obet̋uvel
”
az Ördög”-nek nevezni. A

”
Sát́an” sźo

egýertlem̋ubbnek t̋unik és a bibliai sźohaszńalazhoz is k̈ozelebb van.
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összefońodnakés a
”
Melyik volt előbb: a týuk, vagy a toj́as?” jelleg̋u probĺemával taĺaljuk

szembe magunkat. Ezt egy egyszerű példán szeretńenk megmutatni, ami ugyan nem
tévtańıtás, de nagyon jellemző korunkraés egy tańıtásrendszerńel sokkal egyszerűbb,ı́gy
jobbanáttekinthet̋o.

A mai filmgyárt́as egy sajńalatos jelenśege az er̋oszakos cselekḿenyen alapuĺo fil-
mek ẗomege. A megromlott terḿeszet̋u ember saj́at maǵatól is sźıvesen ńez

”
lövöldözős”

akciófilmet, mert gondolatban azonosulhat a hőssel, aki b̈untetlen̈ul öldösheti halomra
a

”
gonosz ellenśeget”, bizonyos szinten kiélheti er̋oszakos hajlamait, hatalomvágýat.

A filmgyártók ezt felismert́ek, saj́at anyagiérdekeikt̋ol veźerelve az ilyen iǵenyeket
egyre jobban kieĺeǵıtő filmeket kezdtek gýartani, rekĺamozni, amiáltal még ẗobb em-
ber ker̈ult az er̋oszakon alapuló filmek vonźask̈orzet́ebe. Pusztán ez, teh́at a ńez̋o primit́ıv
vágyai és a filmek ḱesźıtőinek ṕenźehśege elegend̋o lehet ahhoz, hogy bekövetkezzen
az, amit ĺathatunk ma: a legkorszerűbb techniḱakkal, hihetetlen forgatási k̈oltségekkel
és vadńal vadabb jelenetekkel igyekeznek a filmgyárak a ńez̋oket filmjeikhez ĺancolni.
Nyilv ánvaĺo azonban, hogy ez az erőszakhulĺam a Śat́annak is nagyon kedvez, hisz a gyil-
kosśag, er̋oszakos uralkod́as,önźes lelk̈ulet́et er̋ośıti az emberekben, ami sokszor olyan
sźels̋ośeges forḿaban csaṕodik le, mint az USA-beli, gyerekeḱaltal elk̈ovetett iskolai
lövöldözések, melyeknek igazi racionális oḱat nem tudj́ak megadni az elk̈ovet̋ok sem.
Ezért bizonyosak lehetünk benne, hogy valamiképp a Śat́an is seǵıti ezt a folyamatot,
de konkŕetan tetteńerni ezt igen neh́ez, hacsak nem lehetetlen. Az akciófilmek produ-
cerei nem felt́etlen śat́anist́ak vagy megsźallottak,

”
csak” a ṕenzt helyezik az erk̈olcs

és Isten eĺe. (J́udás is loṕassal kezdte. . . ) Ḿegis lehet, hogy itt-ott a Śat́an ad tippet
egy újfajta, hat́asosötlethez, amit azután a ẗobbi filmrendez̋o is átvesz, pusztán em-
beri megfontoĺasb́ol. A pénźehśeg és a primit́ıv öszẗonök kiélése lelk̈ulet́enekáltaĺanos
támogat́aśaban azonban bizonyosan benne van aző keze is ḿar évsźazadokóta.

Mi volt előbb teh́at? Egy śat́ani ötlet az er̋oszakos cselekḿenyen alapuĺo filmek
gyárt́aśara, vagy pusztán emberi megfontolások, melyeket csak felerőśıtett a ḱısértő,
meglovagolva az emberi vágyakat? Nem tudhatjuk, de nem is lényeges. Abban biz-
tosak leheẗunk, hogy Istennek nem tetszik ez a jelenség, ı́gy teljes hat́arozottśaggal el-
vethetj̈uk ańelkül, hogy ŕeszletesen ismernénk az eredetét. Visszafele gondolva a ḿultba
kitalálhatjuk, hogy a Śat́an mindenḱepp ott van az erőszak forŕaśańal, ha ḿashogyan nem,
hát az ember b̋unbeeśeśeben, terḿeszet́enek megromĺaśaban j́atszott szereṕevel, hisz Is-
tennelösszhangban levő emberek nem vev̋oi a brut́alis filmeknek. De ḿeg azősb̋unńel
is jelen volt az emberi elem:́Adám ésÉva elleńallhatott volna a ḱısért́esnek, a b̋unḧoz
kellett aző beleegyeźes̈uk, elt́evelyed́es̈uk is.

Hasonĺo a helyzet a k̈onyvünkben t́argyalt t́evtańıtásokkal is. A
”
modern” v́altozatok

(pl. a New Ageágai) sokszor csak a régi, ẗobb ezeŕeves eretnekségekés t́evhitek elemeit
állı́tják össze ḿas forḿaban,és csak az egyházẗorténetbeńes azókori eszmerendszerek-
ben j́aratlanok sźamára t̋unnekújnak ezek a gondolatok. Egyik legjobb példa erre a gnosz-
ticizmus, ami id̋osźaḿıtásunk kezdete k̈ornyékén vonzott sokakat magához. Ebben a ke-
reszt́enyśegb̋ol és keleti valĺasb́ol meŕıtett elemek keverednek, sokszor nagyon hasonló
módon, mint pl. a szcientológiában vagy a reikiben.Így azt mondhatjuk, hogy a pl. a rein-
karńació tana vagy a szellemlényekkel felvett kapcsolat nem a maiálprófét́ak taĺalmánya,
hanem ezek eredete a beláthatatlan ḿultba nýulik vissza. (Err̋ol részletesebben olvasha-
tunk az

”
A New Age kereszt́eny szemmel” c. k̈onyvben.) Igen neh́ez teh́at a t́evtańıtások

egyes ŕeszeit sźetválasztani forŕas szerint. Azt viszont meg fogjuk mutatni ebben a könyv-
ben, hogy eǵesźeben ńezve ezek elt́avoĺıtják az embert Istentől, a megv́altó J́ezust́ol, ı́gy
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mindenḱepp a Śat́annak hoznak hasznot.
Az elmondottak miatt́altaĺaban nem foglalkozunk a tévtańıtások emberi vagy sát́ani

eredet́enek ŕeszletes vizsǵalat́aval. Egyŕeszt ez igen n̈ovelńe a terjedelmet, ḿasŕeszt
– mint el̋obb kifejtetẗuk – a sźetválaszt́as nem is egyszerű, sokszor csak Isten az, aki
Szentlelkeáltal a megk̈ulönb̈oztet́es karizḿaján kereszẗul feltárhatja a rossz eszmék
forráśat. Ezekńel fontosabb azonban, hogy a legtöbb kereszt́eny h́ıvőnek elegend̋o azt
tudni, hogy egy tańıtás míert ellent́etes a keresztényśeggel és mi a helyes tanı́tás a
felvetett probĺemákkal kapcsolatban. Az eredetek, okok boncolgatása nagy elḿeleti
felkész̈ultségetés Istent̋ol kapott adoḿanyokat, karizḿakat iǵenyel, és az ezekkel nem
rendelkez̋o ember sźamára leǵalábbis id̋opocśekoĺas a ŕeszletes vizsǵalat. (Ami ŕaad́asul
még össze is zavarhatja, ha képesśegein és az Istent̋ol kapott meghatalmazáson t́ul
vizsǵalgatja a ḱerd́eseket.)

Természetesen vannak egyértelm̋u esetek is. Ḱes̋obb ı́runk majd ŕola (55. oldal),
hogy pl. a napilapok

”
horoszḱopjai” puszt́an a lap kiad́ojának nyereśegv́agyb́ol elköve-

tett csaĺasai, a vaĺodi jósĺashozés a Śat́anhoz nincs k̈ozvetlen k̈ozük. Ellenkez̋o értelm̋u
példa: az agykontroll egy bizonyos szintjén d́emonian viselked̋o tańacsad́okra kell maǵat
b́ıznia a tanuĺonak. (38. oldal.) Mindezeken túl még a

”
Magasabb Intelligenciával” való

kapcsolat is ćelként fogalmaźodik meg az agykontrollban, aki szellemi lény, nem azo-
nos Istenneĺes a tańacsad́ok felett áll hatalomban. Itt egýertelm̋uen d́emoni er̋okhöz és
maǵahoz a Śat́anhoz vaĺo kapcsoĺodást fedezhetünk fel, a śat́ani befolýas teh́at világosan
előbukkan.

2.3. A tévtańıtások sikeŕenek oka [5,3]

Miért vonzanak ẗomegeket a keresztényśeggel össze nem egyeztethető tańıtások? Ez
önmaǵaban egy teljes k̈onyv anyaga lehetne, ezért itt röviden csak aźaltalunk legfon-
tosabbnaḱıtélt gondolatokat szeretnénk k̈ozölni.

Legalapvet̋obb oknak azt jel̈olhetjük meg, hogy az emberek többśeǵeben benne van a
láthat́on túli vil ág megismeŕeśenek v́agya, a terḿeszetfeletti kereśeśeneköszẗone, csak-
hogy napjaink inforḿaciódzsungeĺeben k̈onny̋u elt́evedni az ilyen t́emájú tańıtások k̈ozt.
A helyesút megtaĺaláśat az emberi terḿeszet romlottśagaés a Śat́an zavaŕo tev́ekenyśege
egÿuttesen nehezı́ti. Ezek ẗobbf́ele ḿodon konkretiźalódhatnak egyes helyzetekben. A
legfontosabbakat a következ̋okben igyeksz̈unk összefoglalni.

Lehetśeges, hogy az igazságot keres̋o ember nem hallott a keresztényśegr̋ol. A vil ág
sźamtalan helýere nem jutottak el ḿeg az Evanǵelium hirdet̋oi. Ilyenkor terḿeszetes,
hogy nem keresztény eszḿeket vallanak az emberek. Bár őszinte istenkereséssel sok
igazśagra ŕa lehet j̈onni (pl. a teremt̋o Isten ĺeteźeśere k̈ovetkeztetni lehet a terḿeszet
sźepśeǵeb̋ol és rendj́eb̋ol), a b̋unbeesett embernek szükśege van az isteni kinyilatkoz-
tat́asra,́ıgy J́ezus tańıtáśanak megismerése ńelkül maǵatól az ember nem ḱepes teljesen
visszataĺalni Istenhez. Az ily ḿodon emberi er̋oből létrej̈ovő vallások sźamtalan helyes
ismeretet tartalmazhatnak Istenről és az emberi terḿeszetr̋ol, de a kinyilatkoztat́as ńelkül
tökéletlenek maradnak, enyhébb esetben emberi, súlyosabb esetben sát́ani forŕasokb́ol
sźarmaźo részek is belekeverednek. Ez az eset azonban kı́vül esik k̈onyvünk hat́okörén,
mert itt a k̈ornyezeẗunkben taĺalhat́o tévtańıtásokŕol sźolunk, és Euŕopában gyakorlatilag
mindenki hallott ḿar a kereszt́enyśegr̋ol.

Gyakoribb eset viszont az, amikor a kereső ember nemhitelesenhallott a ke-
reszt́enyśegr̋ol. Ennek egyik oka az, hogy a tömegt́ajékoztat́ast uraĺo embereḱes szerve-
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zetekért́ekrendj́evel ellent́etes a keresztényśeg,ı́gy a mai ember f̋o információforráśab́ol,
a TV-ből, de a nagy ṕeldánysźamú újságokb́ol is többnyire torźıtott információk érkeznek
a kereszt́enyśeggel kapcsolatban. Ez a tendencia lényeǵeben az eǵesz viĺagon megfigyel-
het̋o az ut́obbi 50év történelḿeben. A szocialista rendszerekben kifejezetten tiltva vagy
erősen cenźurázva voltak a keresztény szellem̋u médíak, a demokratikus jelleg̋u rend-
szerekben erős tiltás ugyan nem volt, az̈uzleti szemĺelet azonban az olcsó sźorakoźast,
az emberek primitı́vebb iǵenyeit el̋otérbe helyez̋o csatorńakat juttatta olyan helyzetbe,
mellyel a kereszt́eny ẗomegt́ajékoztat́as nem tudott ĺeṕest tartani. (Fiatalabb olvasóink
csak ut́obbi hat́asait tapasztalhatják meg, az id̋osebbek ḿeg bizonyosan emlékeznek az
előbbire is.)

Ez azonban ḿeg nem magyarázza meg a keresztényśeg v́alśaǵat Magyarorsźagonés
Európában. Sajńalattal kell elismern̈unk (II. J́anos Ṕal páṕaval összhangban), hogy sok-
szor mi, keresztények nem hirdetjük hitelesen az̈orömh́ırt seéleẗunk ṕeldájával, se sza-
vainkkal. A

”
kereszt́eny” sźo sokak sźamára politikai, erk̈olcstani vagy kult́urális fo-

galomḿa vált, pedig a sźo eredeti jelent́ese:
”
krisztusi”, azaz olyan ember, aki Jézus

Krisztus tańıtáśat követi. Ő pedig nem pusztán erk̈olcstantés viselked́esi norḿakat és
legkev́esb́e sem politikai elveket hirdetett, hanem Isten titkaiból is kinyilatkoztatott dolgo-
kat, parancsba adta a hit hirdetéśet, a b̋unb́anat sz̈ukśegesśeǵet, azŐ test́enek magunkhoz
véteĺet, elk̈uldte a Szentlelket, aki bennünkél és ḿeg sok egyebet is mondottés tett, amit a

”
kereszt́eny orsźagok” laḱoinak t́ulnyomó többśege nem tart alapvető fontosśaǵunak, ha-

nem meǵall azon a szinten, amely a Tı́zparancsolat nagyjáb́oli betart́aśat már kereszt́eny
magatart́asnak gondolja.

Sok templomba j́aró ember hitbeli alapḱerd́esekkel nincs tisztában (sokan pl. nem
hiszik, hogy J́ezus vaĺoban felt́amadt), sokaḱelet́en csak v́ekony ḿaz a valĺas, csak bi-
zonyos szoḱasokés parancsok betartáśavá siĺanyul a keresztény élet. A kereszt́enyekr̋ol
áltaĺanosan kialaḱıtott kép fő elemei nem vonźoak az emberek számára, mivel a híanyźo
alapok, azaz a tudatosés gÿokeres Istenhez fordulás híanya miatt a Ĺelek gÿumölcsei csak
igen korĺatozottan mutatkoznak meg. Konkrétabban: a magukat kereszténynek valĺo em-
berek sokaśaǵan csak nyomokban fedezhető fel a szeretet,̈oröm, b́ekesśeg, ẗurelem, j́ośag,
kedvesśeg, azaz mindzak a dolgok, melyeket szent Pál a minden keresztényben m̋uködő
Szentĺelek gÿumölcseiḱent sorol fel. (ĹasdGal 5,22–23 .) Ennek csak ŕeszben az az oka,
hogy az emberek gondolkozáśat befolýasoĺo tömegkommuniḱació ad torz ḱepet a ke-
reszt́enyekr̋ol. Valóban sajńalatosan kev́es a hiẗuket b́atran felv́allaló, a Ĺelek gÿumölcseit
termő embeŕes csaĺad a mai viĺagban.

Sokszor az Egyh́azhoz tartoźo emberek hithirdetése sem olyan, ami hitelesen
közvet́ıteńe J́ezus tańıtáśat az emberek felé. Egyik oldalŕol nagyon sok j́o ı́rás, besźed,
TV-műsor ĺetezik, mely a ḿar megt́ert, valĺasukat gyakorĺo emberek sźamára ad seǵıtséget
elméleti tud́asuk, hitbeli elḿelyülés̈uk fejleszt́eśeben. Ḿasik oldalŕol viszont nagyok a
hiányosśagok, azaz a nem hı́vők megsźolı́tása, az Evanǵelium

”
hitetleneknek” vaĺo hir-

det́ese sok ḱıvánnivaĺot hagy maga után. Sźaz évvel ezel̋ott Euŕopában szinte csak az
volt a kérd́es, hogy melyik egyh́azhoz tartozik valaki, ma az, hogy tartozik-e egyátaĺan
valahov́a. Ŕegebben a társadalmi elv́aŕasok miatt ḿeg a nem teljesen meggyőződéśes
kereszt́eny emberek is gyakorolták valĺasuk elemi el̋óırásait, ı́gy templomokban tartott
misszíokkal az emberek nagy része megsźolı́that́o volt. Magyarorsźagon pl. az 1930-as
és 40-eśevek folyaḿan templomi missziók és kereszt́eny egyletek szervezéśevel a hit́elet
hatalmas fellend̈ulése k̈ovetkezett be, amit csak a kommunista terror tudott megfékezni.
Mára a helyzet gÿokeresen megv́altozott: gyakorlatilag poǵany k̈ornyezetbeńelünk, azaz
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a templomokban, keresztény újságokban megjelen̋o aḱarmilyen j́o tańıtás is csak keve-
sekhez jut el. Ḿara Euŕopaújra misszíos ter̈ulet lett. II. J́anos Ṕal pápa sok k̈orleveĺeben
ı́r erről és arŕol, hogy Euŕopát újra kell evangeliźalni. Ezzel kapcsolatban ḿar sok ĺeṕes
történt (pl. a katekumeńatus int́ezḿenýenek feĺeleszt́ese), de a legtöbb egyh́azk̈ozśegben
és egyh́azmegýeben a gyakorlatban ḿeg nagyon kis hatása van az evangelizációnak.

Mindez oda vezet, hogy a láthat́o világon t́uli dolgok ut́an érdekl̋odő, jósźand́ekúan
keres̋o ember el̋obb akad valamilyen okkult, ezoterikus, new age-es tanı́tásra, mint ke-
reszt́enyre. K̈ulönösen igaz ez, ha azokat a témákat tekintj̈uk, melyek a keres̋o embereket
foglalkoztatj́ak. Az ilyen emberek ugyanis a legalapvetőbb ḱerd́eseket teszik fel, mint pl.

”
Mi t örténik a haĺal ut́an?”,

”
Van-e ĺelek?”,

”
Ki az er̋osebb, az Isten vagy a Sát́an?”,

”
Mi-

lyen jövő vár ŕam?”,
”
Vannak-e terḿeszetfeletti ḱepesśegeim?”, ḿıg a kereszt́eny erk̈olcsi

normákról, Magyarorosźag ezeŕeves keresztény ḿultjáról, egy új templom feĺeṕıtéśeről
sźoló információk teljesen hidegen hagyják. A tévtańıtásokkal foglalkoźo iratok viszont
pontosan az alapvető kérd́esekre iǵernekés adnaḱerthet̋o (bár többnyire t́eves) v́alaszt,́es
ı́gy óhatatlanul ide sodródik a keres̋o emberek jelentős h́anyada. Ez nemcsak a teljesen hi-
tetlenekre igaz, hanem ḿeg a templomba járó, hitoktat́asban ŕeszes̈ult emberekre is, hisz
az emĺıtett alapḱerd́esekre ẗobbnyire csak a gyerekkori hitoktatásban kaptak v́alaszt, de az
a gyerekek felfoǵoképesśeǵehez volt ḿeretezve, egy feln̋ottet viszont nem eléǵıt ki. A ta-
pasztalat azt mutatja, hogy a templomba járó emberek ẗobbśege bizonytalan a fent emlı́tett
kérd́esekhez hasonló témákban,és eźert könnyenérdekl̋odéssel vesz kezébe olyan k̈ony-
vet, mely ezekréıgér választ́es a hamis, de tetszetős v́alaszok k̈onnyen megt́evesztik, hisz
rendszerezett hittani ismeretei a gyerekkor szintjén vannak.

A tévtańıtásokat pedig sokszor szánd́ekosan olyan forḿaban adj́ak közre, mely a ke-
res̋o emberekre vonźolag hat. V́alasztı́gérnek az alapvető kérd́esekre, meǵıgérik pl.,
hogy egy k̈onyv elolvaśasaés tańacsainak betartása ŕevén megn̈ovekszik olvaśojának in-
telligencíaja, meǵerti a Világmindenśeget korḿanyźo er̋oket, bepillant́ast kap a szellem-
vil ágba. Ezen ḱıvül gyakran az ember pénz, sikerés hatalom ut́ani vágýara is hatnak
anyagi vagy karrierbeli előmenetellel kecsegtetve az olvasót. Sokszor olyan dolgokkal

”
etetik be” aźerdekl̋odőt, amit hallani szeretne, tehát érdekes, cśab́ıtó formában adj́ak el̋o

a tańıtást. Ez neḿuj jelenśeg, hisz ḿar azőskereszt́enyśeg idej́en isı́gy volt:

Kérve-kérlek az Istenre és Krisztus Jézusra, aki ı́télkezni fog élők és holtak
fölött, az Ő eljövetelére és országára: hirdesd az evangéliumot, állj vele elő,
akár alkalmas, akár alkalmatlan. Érvelj, ints, buzdı́ts nagy türelemmel és
hozzáértéssel.

Mert jön idő, amikor az egészséges tanı́tást nem hallgatják szı́vesen, hanem
saját ı́zlésük szerint szereznek maguknak tanı́tókat, hogy fülüket csiklandoz-
tassák. Az igazságot nem hallgatják meg, de a meséket elfogadják.

2Tim 4,1–4

Ebben a szellemben kötelesśeg̈unk érvelni, inteni, buzd́ıtani türelemmel és
hozźaért́essel, nehogy a mesék h́uzźak magukhoz k̈orülöttünk el̋o testv́ereinket.

De legf̋obb k̈otelesśege a keresztényeknek, hogýeljék a szeretetet́ugy, hogy az
megĺatsźodjék mindenki iŕanýaban. Keresztény szeretetünk fogyatkoźasa egy-egy terüle-
ten a t́evtańıtásoknak ad keźebe fegyvert. Ṕeldául sajńalatosan elhanyagolt napjainkban
a kereszt́enyśeg k̈ozösśegi oldala, azaz a keresztény emberek a vasárnapi miśen ḱıvül
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lényeǵeben nem találkoznak egyḿassal. Ez azt jelenti, hogy nem alakulnak ki emberi
kapcsolatok, a h́ıvek magukra maradnak magáńeleti probĺemáikkal, hitbeli ḱerd́eseikkel,
nincs kit̋ol seǵıtséget vagy tańacsot ḱerjenek, hisz a pap neḿer ŕa mindenkivel foglal-
kozni, és ha ŕa isérne, sok problémához nem egy pap tanácśara, hanem egy hasonló hely-
zet̋u h́ıvő ember seǵıtséǵere lehet sz̈ukśeg. A közösśeg meǵeléśet sok mozgalom teljeseb-
ben ḱınálja fel, mint a legẗobb katolikus pĺeb́ania, s̋ot, sokszor a katolikus kisközösśegek
csaképphogy megt̋urtek egy-egy ter̈uletenés minden ĺeṕes̈uket gyanakv́as ḱıséri saj́at
pléb́aníajuk ŕesźeről. Pedig a mai embernek nagy szükśege vańatláthat́o méret̋u csoport-
hoz tartoźasra, arra, hogy megélje, hogyő is fontos,ő is sźaḿıt, ő is b́atran ḱerdezhet.
Sok ismer̋os̈unk ilyen tapasztalatokról sźamol be nem keresztény csoportokkal, tanfolya-
mokkal kapcsolatban:

”
Az . . . csoportban b́atran ḱerdezhetek a vezetőtől, nem ŕaz le

gyorsan.”,
”
A . . . összej̈ovetelen cselekv̋o félként vagyok ott, sźaḿıt az én medit́acióm

is.” Ugyanezt viszont keresztény k̈orökben nem tapasztalták, és ez is egy fontos dolog,
ami miatt hiteltelenńe vált sźamukra a keresztényśeg.

Sokszor bek̈ovetkezik teh́at az, hogy az ember a keresztényśeg elemi k̈ulső csele-
kedeteit megtartja (pl. eljár templomba), de mellette egyéb csoportokba (pl. agykont-
roll) is eljár, otthon okkult dolgokkal vagy keleti vallási gyakorlatokkal foglalkozik,
betegśeǵeben nem Istenhez (és az orvosokhoz) fordul, hanem mindenféle álmisztikus
gyógymódokat k̈ovet. Mindek̈ozbenáltaĺaban nincs a k̈ozeĺeben senki, aki felviĺagośıtána
mondjuk az okkultizmus veszélyeiről, és ĺenyeǵeben j́ohiszem̋uen ker̈ul a t́evtańıtások bi-
rodalḿaba.
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3. Klasszikus okkultizmus

Az
”
okkult” szó jelent́ese:

”
rejtett”. Az okkultizmus ennek megfelelően rejtett dolgokkal

foglalkozik. Ez alatt olyan tud́ast, tanokat́ertünk, melyek el vannak źarva a terḿeszetes
emberi megismerés el̋ol, és Isten sem nyilatkoztatta kiőket az embereknek.

Már ebb̋ol látszik, hogy az okkultizmuśes a keresztényśeg nem f́er össze egyḿassal.
A kereszt́enyśeg szerint ugyanis Isten megadta a képesśegetés a hatalmat, hogy az̋O
terveinek megfelelően megismerjük és birtokba vegÿuk az anyagviĺagot (Ter 1,28–29 ).
Szeret̋o Atyánk mindent megadott nekünk, ami hasznunkra válik: sźepés megismerhető
Vil ágegyetembe helyezett minket, adott megismerőképesśeget, logiḱat, emĺekezetet, hogy
feltárhassuk titkait. A nem anyagi dolgokkal kapcsolatosan pedig egyrészr̋ol lelket lehelt
az emberbe, a saját kéṕere alaḱıtott minket, ı́gy az ember nemcsak testből áll, hanem
van lelke is, mely nem mulandó, és amely ḱepes felfogni a szellemi dolgokat. Miután
az ősb̋un elt́avoĺıtott minket Istent̋ol, kinyilatkoztat́asban k̈ozölt mindent az emberekkel,
amit fontosnak tartott, hogy tudjuk.

”
Sokszorés sokf́ele ḿodon sźolt Isten hajdan az

atyákhoz, ezekben a végs̋o napokban Fíaban sźolt hozźank” (Zsid 1,1–2 ). A Szentĺelek
Pünkösdkor az eǵesz Egyh́azra kíaradt,és aźota vezeti azon emberekélet́et, akik ŕab́ızzák
magukat. Van teh́at szeḿelyes tańacsad́onk is, aki vezet, esz̈unkbe juttat mindent, ami
fontos,és akihez bizalommal, bármikor fordulhatunk.

Az okkultizmus ezzel szemben nem a természetes emberi megismerés eszk̈ozeit
haszńalja és nem is Istenhez, az̋o Szentlelḱehez fordul ḱerd́eseivel, hanem mindenféle
más iŕanyba. Tipikus ṕelda erre a spiritizmus vagy szellemidéźes: rejtett dolgokat
különféle szellemekt̋ol igyekeznek megtudni az ezzel foglalkozó emberek. Elgondolkoz-
tató, vajon milyen szellemlények sźolnak ekkor a

”
médiumhoz”? Tudjuk ugyanis, hogy

a szellemek k̈ozt vannak rosszak is, ahogy azt a Szentı́rás sźamtalan helyen viĺagosan
ı́rja. J́o-e, ha megtudunk olyan dolgokat, melyeknek megismeréśehez Isten nem adott
képesśeget és nem is nyilatkoztatja ki nekünk? Nem lehet, hogy Istennek, szerető
Atyánknak alapos oka van arra, hogy elrejt előlünk bizonyos dolgokat? Vagy némely
rejtett dolgot nem is̋O rejtett el el̋olünk, hanem csapdának tette oda valaki, hogy a túl
kı́váncsian kutakod́o ember ŕataĺaljon?

A kisgyereknek saját érdeḱeben tiltj́ak meg sz̈ulei, hogy a laḱasban bizonyos dolgok-
hoz

”
hozźamatasson”. Minden jó sźand́eka, kedves ḱıváncsiskod́asa elleńere vesźelybe

kerül, ha
”
rejtett dolgokat” kutat, ṕeldául kifeszegeti a konnektort vagy felmászik a

szekŕenytet̋ore. A sz̈ulők ki is jelölik neki, hol szabad nyugodtan játszania,́es ha bi-
zonytalan valamiben, a jól nevelt gyerek megḱerdezi:

”
Mi az?”,

”
Megfoghatom?”,és

elfogadja az esetleges elutası́tó választ. Nagy baj, ha a maga feje után megy, de ḿeg
nagyobb, ha ismeretlentől kérdezi meg, mit tehet́es mit nem. Egy gonosz ember, aki el-
lenśege a sz̈ulőknek ugyanis mondhatja:

”
Csak nyugodtan piszkáld a konnektort, semmi

bajod nem lesz. A TV-nek se lesz baja, ha bedugják! Sőt, új tapasztalatokra tehetsz szert,
melyekt̋ol irigy szüleid eltiltottak.”

Bizonyára ismer̋os mindez. Ismer̋os lehet a Biblia elejéről, az els̋o emberṕar b̋unbe
eśeśenek ẗorténet́eb̋ol. A Sát́an által ı́gért

”
szemetek felnýılik, és olyanok lesztek, mint

az Isten”ı́géretb̋ol csak az vaĺosult meg, hogy
”
felnýılt a szem̈uk, és észrevett́ek, hogy

meźıtelenek”. (Ter 3,4–7 ). A tiltott tudás megszerźese semmilyen jó eredḿenyt nem
hozott.

De felismerhetj̈uk azt a hozźaállást is, ami ḿeg templomba j́aró embereket j́osn̋ohöz
hajt:

”
Tudni akarom a j̈ovőmet!”. Vagy azt, amikor valaki ḿagikus-babońas cseleke-
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detekkel akarja szerencséjét, anyagi j́olét́et biztośıtani. Pedig ezeket a dolgokat Isten
hat́arozottan megtiltotta a Szentı́rásban.

3.1. A Szent́ır ás v́eleménye az okkultizmusŕol [5,5]

A mózesi ẗorvények a leghatározottabban tiltottak minden okkult praktikát:

Ha bevonulsz arra a földre, amelyet az Úr, a te Istened ad neked, ne tanuld el
az ottani népektől az utálatos dolgokat.

Ne akadjon közted senki, aki fiát vagy lányát arra készteti, hogy tűzön menjen
át; aki jövendőmondásra, varázslásra, csillagjóslásra vagy boszorkányságra
adja magát; aki bűbájosságot űz, szellemet vagy lelket kérdez; aki halottat
idéz. Mert aki ilyet tesz, utálat tárgya az Úr szemében; az Úr, a te Istened
emiatt az utálat miatt űzi el ezeket a népeket előled.

Légy egészen hű az Úrhoz, a te Istenedhez.

Ha ezek a népek, amelyeket elűzöl, hallgatnak is a jövendőmondókra meg a
varázslókra, neked az Úr, a te Istened ezt nem engedi meg. Neked prófétát
támaszt az Úr körödből, testvéreid közül, mint engem, őrá hallgassatok.

MTörv 18,9–15

Vil ágos teh́at: Isten pŕofét́aira kell hallgatni, mert az a hiteles. Minden
jövend̋omond́as, b̋ubájosśag, szellem-́es halottid́eźes és vaŕazsĺas a leghat́arozottabban
tilos.

Álljon itt egy példa azÚjszövetśegb̋ol is: miut́an J́ezusban nem hı́vő emberek ṕorul
jártak, merẗordögöt próbáltakűzni J́ezus nev́et mágikus vaŕazssźoként haszńalva, a k̈ovet-
kez̋ok történtek:

Erről minden efezusi zsidó és görög tudomást szerzett. Nagy félelem fogta el
őket, és magasztalták Urunk Jézus nevét.

Sok hı́vő is előállt, beismerték és elmondták saját mesterkedéseiket. A
bűbájosok közül sokan könyveiket is elhozták, és mindenki szeme láttára
elégették őket. Ezek értékét ötvenezer ezüstre lehetett becsülni.

Így az Úr szava egyre terjedt, s nagymértékben megszilárdult.

ApCsel 19,17–20

A bűbájosok k̈onyveinek eĺeget́ese, az okkult mesterkedések elvet́ese volt az egyik
fontos induĺo mozzanat Efezus megtéŕeśeben. Ha a mai, templomba járó emberek
elégetńek okkult k̈onyveiket (horoszḱopok, spiritiszta k̈onyvek, agykontroll-́es hasonĺo
tanok k̈onyveit), vagy ḿeg inḱabb meg se vennék őket, hanem a rájuk sźant ṕenzt, id̋ot
és bels̋o odaforduĺast Istenés az embertársak iŕanýaba ford́ıtańak, hatalmas fellend̈ulés
következne be a hitéletben.

Az okkult dolgok ḿeg akkor sem f́ernekössze a keresztényśeggel, ha ĺatsźolag azt
támogatj́ak. Ezt ṕeldázza a k̈ovetkez̋o bibliai rész:

19



Egyszer, ahogy az imádkozóhely felé tartottunk, találkoztunk egy jós szel-
lemtől megszállt leánnyal, aki jóslásaival nagy hasznot hajtott gazdáinak. Pál
után és miutánunk szaladt, és ı́gy kiáltozott: ”Ezek az emberek a fölséges
Isten szolgái, s az üdvösség útját hirdetik nektek.” Ezt több napon át meg-
ismételte. Pál már bosszankodott miatta, hátrafordult és rászólt a lélekre:
”Parancsolom neked Jézus Krisztus nevében, menj ki belőle!” Ki is ment ak-
kor mindjárt.

ApCsel 16,16–18

Miért tette ezt Ṕal? Hisz igazat mondott a jós szellemt̋ol megsźallt lány. Az alapvet̋o
ok, hogy az okkultizmuśes a keresztényśeg semmiḱepp nem keverhető, konkŕet érvek
pedig a k̈ovetkez̋ok lehetnek. Ha Ṕal hagyja, hogy egy megszállott dicśerjeőket, az zavart
kelthet az emberekben. Egyrészt, az okkult dolgokat elvetők azt hihetńek, hogy

”
Ez a

Pál is csak egýujfajta vaŕazsĺo, hisz ez a k̈ozismert j́osn̋o is t́amogatja, ańelkül, hogy
megv́altozna.” Az okkultizmussal megfertőzött emberek viszont igazolva látńak magukat,
hogy jó dolog j̈ovend̋omond́assal foglalkozni. A j̈ovend̋omond́o pedig bef́erkőzhetne a
kereszt́enyek k̈ozé, ahol azut́an ḿar nem felt́etlen mondana igazat,és zavart kelthetne
belülről.

A Sát́an igazállı́tásokkal is dolgozik ńeha. Egyŕeszt vanúgy, hogy egy igazśag
nyilvánosśagra hozatalának ḿeg nem j̈ott el az ideje, pillanatnyilag csak zavart keltene.
Ilyen eseteket ẗobbsz̈or emĺıt az Evanǵelium, amikor J́ezus nem engedi, hogy azáltala
kiűzött gonosz lelkek elmondhassák, hogyŐ Isten fia. (Pl.Lk 4,41 ) Másŕeszt az igaz
állı́tásokkal csak behı́zelegni akarja maǵat a Gonosz, hogy azután v́egrehajthassa romboló
sźand́ekát. Eźert semmit nem jelent, hogy egy-egy jóslat bev́alik, egy-egy megid́ezett
szellem igazat mond. Hazudni, félrevezetni majd csak akkor fog, ha már megb́ıznak
benne.

A Szent́ırásállásfoglaĺasa egýertelm̋u: valaki vagy keresztény vagy gyakorolja az ok-
kult dolgokat. V́alasztani kell, k̈ozéṕut nincs.

3.2. A Katolikus Egyház állásfoglaĺasa [5,5]

Az előzőeknek megfelelően az okkultizmus minden forḿaját elveti a Katolikus Egyh́az.
Ezt teljes hat́arozottśaggal fejti ki a Katekizmusban:

Isten föltárhatja a jövőt prófétái vagy szentjei előtt. Mindazonáltal az
igazán keresztény lelkület a jövő tekintetében bizalommal ráhagyatkozik a
Gondviselés kezére, és nem táplál semmiféle egészségtelen kı́váncsiságot ez
irányban. A meggondolatlanság a felelősség hiányát hozhatja létre.

Mindenfajta jövendölés elvetendő: a Sátánhoz vagy a démonokhoz for-
dulás, a halottidézés és minden más praktika, mely hamisan azt hirdeti, hogy
képes ”lerántani a leplet” a jövendőről. A horoszkópok, az asztrológia, a
tenyérjóslás, a kártyavetés, a jelek értelmezése, a jövőbelátás, a jósokhoz
(médiumokhoz) fordulás mind arra törekszik, hogy hatalma legyen az idő,
a történelem és végső soron az emberek fölött; ugyanakkor kegyessé akarják
tenni a titokzatos hatalmakat. Mindezek ellentmondanak a szerető félelemhez
kapcsolódó tiszteletnek és imádásnak, mellyel egyedül Istennek tartozunk.
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A mágia és a varázslás valamennyi fajtája, melyek által úgy tesznek, mintha
hatalmuk lenne az okkult hatalmak fölött, mintha szolgálatukra tudnák
kényszerı́teni őket és természetfölötti hatalomhoz jutnának általa felebarátjuk
fölött – még ha az egészségét akarnák is visszaadni –, súlyosan ellenkeznek a
vallásosság erényével. Ezek a praktikák még inkább elı́télendők, ha ártani
akarnak a másiknak, vagy ha a démonok beavatkozásához folyamodnak.
Az amulettek viselése is elvetendő. A spiritizmus gyakran jövendőmondó
vagy mágikus cselekményeket takar. Ezért az Egyház inti a hı́veket, hogy
tartózkodjanak tőle. A hagyományos gyógymódok (természetgyógyászat)
alkalmazása nem törvényesı́thetik a gonosz hatalmak segı́tségül hı́vását és
mások hiszékenységének kihasználását.

A Katolikus Egyh́az Katekizmusa: 2115–2117

Téves teh́at az a sokszor hallható véleked́es, hogy:
”
Az Egyh́az csak a s̈otét

középkorbańıtélte el az okkultizmust, ma ḿar a papok is ĺatják, hogy ezek csak a valóśag
megismeŕeśenek ḿas ḿodjai.” Ez csak k̈odöśıtés, a Katolikus Egyh́azállásfoglaĺasa tel-
jesen egýertelm̋u.

3.3. Az okkultizmus főbb fajt ái [5,4]

A következ̋okben megḱısérel̈uk a klasszikus okkultizmus főbb forḿainak r̈ovid össze-
foglaláśat adni. Nem ćelunk a ŕeszletes ismeretközlés, csak az, hogy a kedves Olvasó
hozźavet̋oleges ḱepet kaphasson az okkultizmus főbb ter̈uleteir̋ol.

3.3.1. Babona [5,5]

A babona ĺenyege az, hogy valójábanössze nem f̈ugg̋o dolgok k̈ozött rejtettösszef̈ugǵest
tételez fel. Ṕeldául:

• Ha fekete macska megýat el̋ottünk azúton, szerencśetlenśeg̈unk lesz.

• Ha hullócsillagot ĺatunk, és ḱıvánunk valamit, de nem mondjuk el senkinek, az
beteljesedik.

• Ha valaki csuklik, azt emlegetik.

• Ha megrozsd́asodik egy ḱes, akkor valaki meghal a családban.

Ezen dolgok k̈ozt semmilyen kapcsolat nem igazolható sem terḿeszettudoḿanyosan,
sem az isteni kinyilatkoztatásb́ol. Nem melĺekes, hogy a j́ozanésznek is ellene mondanak,
és ha komolyan belegondolunk, inkább nevetn̈unk kell rajtuk.

Mi ért vesźelyesek akkor, ha teljesen alaptalanok? Egyrészt minden hamis dolog
legaĺabb annyiban veszélyes, hogy elvonja a figyelmet a lényegest̋ol. Ez a babona
eset́eben azt jelentheti, hogy egy babonás ember ahelyett, hogy Istentől kérne seǵıtséget,
inkább ńegylevel̋u lóheŕet keres, vagy ḿas butaśaggal ẗolti idejét,és ha siker̈ul, amit terve-
zett, nem Istennek ad hálát, hanem annak, hogy betartotta a babonaáltal adott tańacsokat.
Másŕeszr̋ol viszont ezek sźep lassan beleiv́odhatnak az ember tudatábaés ott ǵatlásokat
alaḱıthatnak ki, vagÿonbeteljeśıtő jóslatt́a válhatnak.
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Egyszer̋u példa erre: egy ember előtt, aki a babońat nem veti el hat́arozottan, fekete
macska megýat azúton munḱaba menet. Eǵesz nap ẗobbsz̈or esźebe jut az eset,́es ḿar
várja, hogy mikor j̈on a szerencsétlenśeg. Ezzel̈onbizalma meggyengül, figyelme meg-
oszlik, és vaĺojában ez lehet a szerencsétlenśeg oka. (Kisśe komolytalan, ehhez hasonló
példa: A kiborult śo biztosan veszekedést jelez el̋ore, mertössze fognak veszni az embe-
rek, hogy míert borult ki a śo és ki takaŕıtsa fel. De ez nem rejtetẗosszef̈ugǵes, hanem
nyilvánvaĺo.)

Bonyolultabb, de elgondolkoztatóbb ṕelda a k̈ovetkez̋o, vaĺośagos eset:
Egy férfi kiskoŕaban azt j́atszotta t́arsaival, hogy nem szabad semmilyen vonalra lépni,

mert
”
Aki vonalra ĺep, az szerelmes!” (És szerelmesnek lenni szégyen bizonyos ko-

roszt́aly sźamára.) Ezt soḱevenát következetesen gyakorolták. Eźert ebbe az emberbe
beleidegz̋odött, hogy ne ĺepjen a j́arda betonlapjainak̈osszeilleszt́eśere, v́ekony oszlop
árnýekára stb. Feln̋ott fejjel hiába tudatośıtotta, hogy ez bolondság, tov́abbra is zavarta
mozǵaśat ez a dolog,̈onkéntelen̈ul is ker̈ulte a vonalakat.És ami rosszabb: mellékesen
az is benne maradt, hogy szerelmesnek lenni szégyen. Ez akad́alyozta is a ĺanyokkal vaĺo
kapcsolatteremtésben. Híaba k̈uzd̈ott ez ellenévekig, nem tudotẗonerej́eb̋ol megszaba-
dulni ett̋ol a megk̈otözöttśegt̋ol. Ám amikor egy okkultizmusŕol sźoló tańıtás ut́an ŕajött,
hogy benne egy babona maradványai vannak, ḱerte J́ezust, hogy szabadı́tsa meg ett̋ol, és
kérte testv́ereit, hogy iḿadkozzanaḱerte eźert. A babona ut́ohat́asai szinte azonnal el is
múltak; ṕar nap ḿultán ḿar egýaltaĺan nem figyelte a vonalakatés a ĺanyokkal szembeni
gátlása is cs̈okkent.

Kedves Olvaśo! Kérünk, gondoldát, van-e Benned olyan babona, melyet nem ve-
tett́el el teljesen. Ha van, mondjál ellene,és ḱerd J́ezust, szabadı́tson meg a babona
zavaŕo hat́aśatól és k̈ovetkezḿenyeit̋ol. Ha sz̈ukśeges, ḱerd ḿasok iḿaját is eźert. Ezt
semmiḱepp ne halogasd, mert bár ártalmatlannak t̋unhet egy-egy babona elfogadása, ko-
molyabb t́eved́esek alapja lehet.

Fontos megjegyezni, hogy ḿeg szent dolgokb́ol is válhat babona, ha nem a valódi
összef̈ugǵeseiben kezeljük. Err̋ol ı́gy ı́r a Katekizmus:

A babona a vallásos érzék és a vallásos gyakorlatok eltévelyedése. Érintheti
az igaz Istennek nyújtott kultuszt is, amikor például mágikus jelentőséget
tulajdonı́tanak egyébként törvényes és szükséges gyakorlatoknak. Az
imádságok vagy a szentségi jelek hatását egyedül anyagi összetevőjükhöz
kötni az általuk igényelt belső készültségektől függetlenül, babonába
süllyedést jelent.

A Katolikus Egyh́az Katekizmusa: 2111

Babońanak sźaḿıtanak pl. a k̈ovetkez̋ok:

• Ha elmondok t́ız Miatyánkotés t́ız Üdvözlégyet egy bizonyos szánd́ekért, azt biz-
tosan megadja nekem az Isten.

• Ha nem jutok el egy h́eten ḱetszer is szentmisére, megb̈untet az Isten.

Lehet, hogy valakit Isten arra indı́t, hogy t́ız Miatyánkotés t́ız Üdvözlégyet mondjon
el egy bizonyos ćelért, vagy arra buzd́ıt, hogy h́etköznap is jusson el ḱetszer szentmisére.
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De ha valaki csaḱugy maǵatól kitalál ilyen gyakorlatokat,́es ezekhez mereven ragaszko-
dik, mert azt hiszi, hogy Istent

”
lekenyerezheti” vagy ḱenyszeŕıtheti cselekedeteivel, az a

babonaśag b̋unében van.
A babona f̋o ismertet̋ojele ilyenkor is a rejtetẗosszef̈ugǵesek megĺete, azaz ḿagikus

jelent̋ośeg tulajdońıtása bizonyos gyakorlatoknak. Ha azt hiszem, hogy cselekedeteim
automatikusan kiv́altanak bizonyos hatást, de az a hatás sem terḿeszettudoḿanyosan,
sem az isteni kinyilatkoztatásb́ol nem ismerhet̋o meg, akkor babońaban hiszek.

3.3.2. Szellemid́eźes, spiritizmus [5,5]

A szellemid́eźessel foglalkoźo emberek azt́allı́tják: bizonyos gyakorlatok elvégźeśevel
a szellemviĺag egyes tagjait tudják megḱerdezni,és ezáltal jutnak sźamukra fontos in-
formációkhoz pl. a j̈ovőre vonatkoźoan.

Az elvégzend̋o gyakorlatok igen sokfélék lehetnek. Egy ŕesz̈uk különféle
seǵedeszk̈ozöket haszńal, melyeket gondosan kell elkésźıteni és kezelni. Ilyen lehet pl.
egy megfelel̋o asztal, melyre a résztvev̋ok kez̈uket helyezikés az asztal bizonyos bil-
legéseáltal jönnek az̈uzenetek (asztaltáncoltat́as) vagy egy inga, melynek lengései jelez-
nek valamit. K̈ozös ezekben az eszközökben, hogy mindegyiket igen kis erők mozǵasra
b́ırják, ı́gy egyŕeszt fenńallhat a csaĺas (aḱar a nem tudatos̈onáḿıtás) lehet̋ośege is, de
inkább aźert van sz̈ukśeg ezekre az eszközökre, mert csatorńat teremtenek a szellemi
és az anyagvilág k̈ozött: a szellemi ĺeny kis hat́aśat er̋ośıtik fel j ól érźekelhet̋o szintre.
Normál körülmények k̈ozött ugyanis a szellemi lények egýaltaĺan nem, vagy csak nagyon
kismért́ekben hatnak az anyagra, de ha pl. egy billegő asztal k̈orüli emberek szellemileg
kitárulkoznak, az̋o kézremeǵes̈uk kicsi befolýasoĺaśaval ḿar billeǵesre ḱesztethet̋o az
asztal,és ı́gy jól felismerhet̋oek lesznek az̈uzenetek. Maguk az emberek esetlegészre
sem veszik, hogy valójában az̋o kez̈uk okozza a mozǵast, mert amikor v́arakoźo lelkület-
tel odäultek az asztalhoźes elfogadt́ak, hogy itt szellemek fognak válaszolni nekik, kaput
nyitottak arra, hogy̋oket a szellemviĺag befolýasa aĺa vonjaés kez̈uk remeǵeśet már nem
aző tudatuk veźerli. Ilyenkor d̈obbenten (́es sajnos̈orömmel) tapasztalják, hogy

”
Mozog

az asztal, pedig nem is mi mozgatjuk!”
Természetesen neḿallı́tjuk, hogy minden esetben biztosan ez történik, de annyi bi-

zonyos: a kis er̋ohat́asra elmozduló tárgyak szinte minden esetben szükśegesek a kezd̋o
spiritiszt́aknak, mert ḿasḱepp nem hat ŕajuk a szellemviĺag. A csaĺasokat lesźaḿıtva erre
nyilván aźert van sz̈ukśeg, mert ḿasḱeppészrevehetetlen lenne a szellemlények hat́asa.

A
”
halad́o” szellemid́ez̋oknél,

”
médiumokńal” más a helyzet. Nekik ḿar nincs

feltétlen sz̈ukśeg̈uk seǵedeszk̈ozre, legfeljebb az̈osszej̈ovetel (
”
széansz”) elej́en, hogy

ráhangoĺodjanak a szellemvilágra. Ez a ŕahangoĺodás is sokf́eleḱepp ẗorténhet: lehet az
előbb emĺıtett asztalt́ancoltat́as, vaŕazsszavak elmondása, zene vagy fényhat́asok megta-
pasztaĺasa, ḱab́ıtószerfogyasztás, ritúalis t́anc (pl. a śamánokńal). A ráhangoĺodás ut́an
a médium k̈ozvetlen csatorńaja, sźocs̈ove lesz

”
valakinek”, aki v́alaszolgat a szellem-

vil ágb́ol. Ezek a v́alaszok lehetnek szóbeliek, ekkor a ḿediummal k̈ozvetlen̈ul lehet
besźelgetni,éső a

”
szellem” nev́eben v́alaszolgat, de lehetnek egyéb jelenśegek is, mint

pl. csak egy adott ḿedium jelenĺet́eben jelentkez̋o kopoǵo hang. Az is el̋ofordul, hogy
a médiumún. automatikuśırással r̈ogźıti a szellemviĺagb́ol érkez̋o üzeneteket, azaz csak
ı́rja, amit

”
diktálnak” neki, sokszor f́elig öntudatlanállapotban, azaźırás k̈ozben maga

sem tudja mit́ır, csak ha ut́olag elolvassa.
Megjegyzend̋o, hogy a ḿediumok est́eben komolyan fenńall a tudatos csalás le-
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het̋ośege, mivel a sok ṕenzhez juthatnak
”
produkcíojukkal”. A múlt sźazadban pl.́elt

egy ĺany testv́erṕar, akik h́ıres ḿediumok voltak, mert jelenlétükben minden alkalommal

”
kopogtat́o szellemek” v́alaszolgattak. Sokan vizsgálták is a jelenśeget, és semmif́ele

magyaŕazatot nem ĺattak (pl. nem volt mozd́ıthat́o fadarab vagy egýeb, kopoǵasra alkal-
mas eszk̈oz az asztal alján). Sokévnyi tev́ekenyśeg ut́an azonban maguk a médiumok
ismert́ek be: kis korukóta gyakorolt́ak a ĺabujjal kopoǵast, amiben igen megerős̈odött a
nagy ĺabujjuk,és ezzel tudtak kopogni anélkül, hogy tesẗuk más ŕesze egy kicsit is meg-
mozdult volna. B́ar ebben az esetben csalásŕol volt sźo, tev́ekenyśeg̈uk ı́gy is eĺeg ḱaros
volt: egyŕeszt az emberek becsapáśaval szereztek ṕenztés h́ırnevet maguknak, ḿasŕeszt
sokakat vittek a spiritizmus iránýaba,és feltehet̋oen sok ember részben az̋o hat́asukra
került spiritiszta k̈orökbe, ahol azután vaĺoban szellemĺenyekkel vette fel a kapcsolatot.

A médiumok nagy ŕesze azonban azt vallja: valóban a szellemvilággaláll kapcso-
latban,és bizonyos esetekben olyan információkat mondanak el, melyeket emberiésszel
nem tudhattak meg sehonnan sem. (Elveszett tárgyak helye, j̈ovőbeli eseḿenyek, stb.) A
kereszt́enyśegálláspontja is az, hogy lehetséges szellemlényekkel felvenni a kapcsolatot,
de ez nem megengedett. (Lásd a 3.1.́es 3.2. fejezeteket a 19. oldaltól kezd̋odően.)

A spiritizmus h́ıvei megḱısérelnek kereszténynek t̋unő elemeket is belevinni
tańıtásukba, ṕeldául szeretik megemlı́teni, hogy a Szentı́rásban is le vańırva egy konkŕet
halottid́eźesi eset. Ez azonban csak zavarkeltés. Vaĺoban taĺalhat́o egy ilyen ŕesz a
Szent́ırásban, ḿeghozźa Śamuel els̋o könyvének 28. fejezetében (1Sám 28,1–25 , terje-
delme miatt nem k̈ozöljük itt), de ha elolvassuk ezt, csak megerős̈odik benn̈unk, hogy
nincsértelme halottid́eźeśehez fordulni. Hiszen ki fordul itt ehhez az eszközḧoz? Az a
Saul, akit Isten a v́alasztott ńep els̋o királyává tett, de b̋unei elt́avoĺıtották Istent̋ol. Amı́g
Istennek tetsz̋o módonélt, b́atran legy̋ozte az ellenśeges seregeket ḿeg nagy t́ulerej̈uktől
sem ijedt meg, most azonban rettegve vár egy csat́at. Mivel azÚr, akinek koŕabban nem
fogadta meg szavát, nem seǵıt neki tańaccsal, halottid́ez̋ohöz fordul. A széanszon kapott
h́ır igaznak bizonyul, de Saul neḿer vele semmit, csak félelme fokoźodik, és ḿasnap meg
is hal a csat́aban. Íme a tipikus ṕelda: a rossz lelkiismeretű ember, aki f́el a jövőtől és
elégedetlen azzal, amit aźUrtól kap, a spiritizmushoz fordul segı́tséǵert, de csak rettegése
nő és Istent̋ol elszakadt́allapotban fejezi béelet́et másnap.

Másik zavarkelt́esi ḿod, hogy ńemelyek azt́allı́tják: ők nem id́eznek meg gonosz
szellemeket, csak jókat, s̋ot, halott szenteket vagy egyenesen Jézust. Ekkor hivatkozni
szoktak arra is, hogy Jézus egyszer Ḿozesseĺes Illéssel besźelgetett (Mt 17,1–8 ), vagy a
kereszt́enyśeg ḱetezeŕeve alatt sźamtalanszor bek̈ovetkezett

”
jeleńesekre”, amikor J́ezus,

sz̋uz Mária vagy ḿas szentek jelentek meg valakinekés hiteles inforḿaciókat adtak
át. Eĺeg azonban megnézni a

”
megid́eźes” és

”
jeleńes” szavak k̈ozti különbśeget, hogy

lássuk: nem azonos dologról van sźo. A megid́eźesekor az ember, a ḿedium a cse-
lekvő fél, aki kezdeḿenyezi a kapcsolatot, a jelenéskor pedig a megjelenő szeḿely kez-
deḿenyez. Nem fogadhatjuk el, hogy Jézust vagy valamelyik szentet bizonyos gyakor-
latok elv́egźeśevel

”
elő lehet ŕangatni”, ḱenyszeŕıteni lehet a megjeleńesre. A Szentı́rás

több helyen biztat arra, hogy kérd́eseinkkelés ḱeŕeseinkkel b́atran forduljunk Istenhez,
és mi magunk (az irat szerzői) is tańuśıthatjuk, hogy az ima csendjében sokszor v́alaszol
is Isten azőhozźa forduĺonak. Ez azonban nem mindig történik meg, Istent nem tud-
juk kényszeŕıteni a v́alaszad́asra, k̈ulönösen nem arra, hogy jelenjen meg nekünk J́ezus
vagy mondjuk szent Antal. Aki azt́allı́tja, hogy a szellemek megidéźeśere haszńalt tech-
nikákb́ol meŕıtve olyan gyakorlatokat dolgozott ki, mellyelérźekelhet̋o válaszra ḱeszteti
Istent vagy valamely halott szentet, biztosan hatalmas téved́esben van.
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Valójában vesźelyesen elbizakodottak azok az emberek, akik azt hiszik, uralmuk
van a szellemviĺag felett, és azt id́eznek meg, akit akarnak. Hisz ez irányban nincs
természeteśerźekszerv̈unk és az isteni kinyilatkoztatás sem ad támpontokat. (Ponto-
sabban ad: azt, hogy ez az egész ter̈ulet elker̈ulend̋o.) Érdemes most́ujra elolvasni a
Katekizmuśallásfoglaĺaśat (20. oldal, 3.2. fejezet), amiből itt csak egy mondatot́ırunk le
újra:

”
A mágiaés a vaŕazsĺas valamennyi fajt́aja, melyekáltal úgy tesznek, mintha ha-

talmuk lenne az okkult hatalmak fölött, mintha szolǵalatukra tudńak ḱenyszeŕıteni őket
és terḿeszetf̈olötti hatalomhoz jutńanakáltala felebaŕatjuk fölött – még ha az eǵeszśeǵet
akarńak is visszaadni –, súlyosan ellenkeznek a vallásosśag eŕenýevel.”

Szent Ṕal világosan figyelmeztet arra, hogy a Sát́an igyekszik becsapni az embereket,
másḱent felt̋unve az emberek előtt, mint igazi vaĺoja:

. . . a Sátán is a világosság angyalának tetteti magát. Nem nagy dolog tehát,
ha a szolgái is az igazság szolgáinak akarnak látszani.

2Kor 11,14–15

Végezeẗul még egy fontos dolgot kell megemlı́teni. A médiumokat a szellemvilággal
való érintkeźes az esetek többśeǵeben nagyon kif́arasztja, a ŕesztvev̋okön sokszor az
értelmetlen f́elelemés depresszió uralkodik el, esetleg nem is feltétlen̈ul a széanszon,
hanem ut́ana. El̋obbiről a spiritiszta k̈onyvek egýertelm̋uen besźamolnak, ut́obbira pedig
saj́at ismeretśegi körünkb̋ol is tudunk ṕeldát mondani.

Egy magyar f̋oiskoĺan ńeh́any díak és tańar spiritiszta k̈ort alaḱıtott, javaŕeszt a puszta
kı́váncsiśagt́ol veźerelve. A széanszok asztaltáncoltat́assal kezd̋odtek, majd amikor eb-
ben gyakorlatot szereztek, kért́ek a szellemĺenyeket, ĺepjenek be valamelyik̈ukbe, hogy
az ḿediumḿa váljon. Ez meg is ẗortént, és ezut́an az egyik tagon (aki személyesen is-
mert k̈ozösśeg̈unkb̋ol valaki) depresszió és szintéalland́o félelem uralkodott el, pl. csak
felkapcsolt ĺampa mellett tudott aludni, mert a sötétśegt̋ol rettegett. Ez tipikus ẗorténet,
több hasonĺo van ŕeszletesebben leı́rva pl. Ǵal Ṕeter atya k̈onyvében. (Ĺasd az irodalom-
jegyźeket.) Mindezek a dolgok egyértelm̋uen mutatj́ak, hogy a spiritiszta szeánszokon
miféle er̋ok működnek,́ıgy valóban ker̈ulend̋o mindenf́ele szellemid́eźes.

Kedves Olvaśo! Semmilyen k̈orülmények k̈ozt ne vegýel részt spiritisztäosszej̈ove-
telen, ḿeg akkor sem, ha hagynák a szervez̋ok, hogy megh́uzódj a h́att́erbenés csak
figyelj! A Szent́ırásés a Katolikus Egyh́az tańıtása egyaŕant a leghat́arozottabban tiltja
ezt, mert meg akar v́edeni a rossz szellemi befolyást́ol. Semmi olyat nem lehet meg-
tudni egy széanszon, amire szükśeged lenne hogy tudd, csak veszélynek teszed ki ma-
gadat. Ha ḱerd́esed van b́armivel kapcsolatban,́es a v́alaszt nem találod megönma-
gad, iḿaban felteheted Istennek vagy megkereshetsz nagyobb tudáśu kereszt́eny embe-
reket, megpŕobálhatsz hiteles keresztény k̈onyvekben ut́anaolvasni. Sok kipróbált, biztos
forrásra t́amaszkodhatsz tehát. Nincs sz̈ukśeg arra, hogy veszélynek tedd ki magad feles-
leges ḱıváncsiskod́assal.

3.3.3. J̈ovend̋omondás [5,5]

Ebben a ŕeszben
”
jövend̋omond́as” alatt a j̈ovő megismeŕeśenek okkult ḿodjait értjük. A

jövő fürkésźeśenek ugyanis vannak a keresztényśeg szempontjáb́ol megengedett ḿodjai
is. Egyŕeszt Isteńaltal adott terḿeszetes ḱepesśegeinket, esz̈unket felhaszńalva ḱısérletet
teheẗunk a j̈ovő eseḿenyeinek el̋ore ĺat́aśara. Erre sz̈ukśeg̈unk is van, hisz mindenféle
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terveźes ezen alapul. Pl. a természet megismerése lehet̋ové teszi, hogy megmondjuk, hol
lesznek a bolyǵok t́ız vagy sźazév múlva, kisźamolhatjuk, hogyan fog m̋uködni egy ǵep,
melyet csak ḱes̋obb éṕıtenek meg, a mindennapiéletben vett j́artasśagunk seǵıtséǵevel
kisebb-nagyobb pontossággal meg tudjuk mondani, mit csinálunk holnap ugyanebben
az id̋oben vagy mi ẗorténik eǵeszśeg̈unkkel, haúgy d̈ontünk, hogy nem szokunk le a
doh́anyźasŕol.

Isten is felvillanthat egy-egy dolgot előttünk a j̈ovővel kapcsolatosan, ha eztŐ jónak
látja. Ez megẗorténhet b́armelyik̈unkkel is olyanügyekben, melyek valamiért fontosak
nek̈unk. Imában megmondhatja nekünk Isten pl. azt, hogy egy betegség el fog ḿulni,
eźert legÿunk nyugodtak. Ezen kı́vül Isten egy nagyobb embercsoportnak vagy akár az
eǵesz viĺagnak sźolóan kinyilatkoztathat a jövőre vonatkoźo dolgokat. Ezt meg is tette
pl. amikor azÓsz̈ovetśeg pŕofét́ai előre jövend̈oltek J́ezusŕol, de azÚjszövetśeg is emĺıt
kereszt́eny pŕofécíakat, mint pl.:

Ez idő tájt próféták jöttek le Jeruzsálemből Antióchiába. Előállt közülük az
egyik, név szerint Agabusz, és a Lélek sugallatára előre megmondta, hogy
nagy éhı́nség fog támadni az egész földön, s ez be is következett Klaudiusz
idejében.

ApCsel 11,27–28

Ugyanez az Agabusz próféta Ṕal elfogat́aśat is megj̈ovend̈oli (ApCsel 21,10–14 ), de
nem saj́at erej́eb̋ol, hanem a Szentlélek sugallat́ara.

Ebben a fejezetben tehát nem a j̈ovő terḿeszeteśesszel vaĺo felméŕeśeről, nem is az
Istent̋ol kapott pŕofécíakról, hanem az okkult, azaz ezeken kı́vül es̋o módszerekr̋ol ı́runk,
és a szoḱasos sźohaszńalatot k̈ovetve ezeket nevezzük

”
jövend̋omond́asnak”.

Vil ágosan foglaĺallást a Szentı́rás a nem keresztény jövend̈olésekkel kapcsolatban:

Ha próféta vagy álomlátó támad körödben, s jelt mutat vagy csodát tesz
előtted, és a jel vagy csoda, amelyet mutat, megvalósul, közben azonban
azt mondja: kövessünk más isteneket – olyanokat, akiket nem ismersz –, s
imádjuk őket!, ne hallgass az ilyen próféta vagy álomlátó szavára. Mert az
Úr, a te Istened próbára fog tenni, hogy megtudja: csakugyan szı́vetek, lelke-
tek mélyéből szeretitek-e az Urat, a ti Isteneteket.

Az Urat, a ti Isteneteket kövessétek, őt féljétek, parancsait tartsátok meg, az
ő szavára hallgassatok, őt imádjátok és őhozzá ragaszkodjatok!

MTörv 13,2–5

Lehetśeges teh́at, hogy hamis pŕoféta beteljes̈ulő jövend̈olést mondjon, de ez
önmaǵaban nem igazolja. Csak akkor szabad követni, ha hiẗunkkel összhangban van
minden egýeb dolga (tańıtása, cselekedetei,élete) is,́ıgy meggy̋oződheẗunk arŕol, hogy
Istent̋ol jött a jövend̈olés. Ńeh́anyan ezt szokták ellene vetni:

”
Nem mindegy, kit̋ol van

a jövend̈olés, ha egyszer igaz?” A válasz egýertelm̋u:
”
Nem!” A Sát́an az igazśagot

is felhaszńalhatja zavarkelt́esre vagy az iŕanta vaĺo bizalom felkelt́eśere, hogy majd
kés̋obbészrev́etlen̈ul cśusztathasson, hazudhasson. (Lásd koŕabban azApCsel 16,16–18
igeŕesszel kapcsolatban mondottakat a 19. oldalon.)

26



A j övend̋omond́as kev́esb́e vesźelyesnek t̋unhet, mint az el̋oző részben t́argyalt szel-
lemidéźes. Ennek megfelelően ḿeg a fel̈uletes keresztények k̈ozött is ritka, hogy spiri-
tiszta széanszra j́arńanak, viszont sokan bönǵeszik a horoszḱopokat, ńeh́anyan j́osn̋ohöz
vagy ńepi jósḿodokhoz fordulnak, mert́ugy gondolj́ak, ezösszeegyeztethető kereszt́eny
hitükkel.

A valóśagban azonban a jövend̋omond́asi techniḱak vagy az emberi tudatlanságra
és hisźekenyśegre alapoznak, vagy pedig (rejtetten) a szellemvilágt́ol kérnek seǵıtséget.
Mindkét eset olyan, hogy nem fér össze a keresztényśeggel.

Amennyiben a j̈ovend̋omond́as csak csalás, akkor sincs jó hat́assal, nem nevezhető

”
ártatlan j́atszadoźasnak”. Egyŕeszr̋ol a jövő megfejt́eśere sźant id̋o, ṕenzés figyelem sok-

kal jobb dolgokra lenne fordı́that́o, ı́gy a mulaszt́asés a lehet̋ośegek nem j́o felhaszńalása
mindenḱeppen fenńall. Enńel rosszabb azonban az azállapot, amit a j̈ovőt megfejteni
sźand́ekoźo lelkület teremt, hisz a tiltott j̈ovend̋omond́ashoz vaĺo forduĺas alapvet̋oen az
Istenbe vetett bizalom hiánýab́ol fakad és azt er̋ośıti. Ugyanis, mint fentebb́ırtuk, Is-
ten nem hagy minket teljes tudatlanságban a j̈ovővel kapcsolatosan. Amit viszont elrejt
előlünk, mert sem eszünkkel sem Istentől maǵatól nem tudhatjuk meg, az biztos olyan,
hogy jobb, ha nem tudunk róla. Ebbe a keresztény embernek bele kell törődnie, bizalom-
mal Isten keźebe helyezve a jövőt. J́ezus kifejezetten biztat erre Ḿat́e evanǵeliumában:

Ne aggódjatok tehát a holnap miatt, a holnap majd gondoskodik magáról! A
mának elég a maga baja.

Mt 6,34

Okkult jövend̈oléseket elfogadni azt a veszélyt is maǵaban hordozza, hogy a jóslat
befolyásolja az ember cselekedeteités meg akar felelni a jövend̈olésnek, ami zavart okoz.
Több esetet jegyeztek fel, amikor valaki csak azért lett öngyilkos, mert egy j́osĺasáltal
mondott id̋opont k̈ozelgett, amikor neh́ezśeg, pŕobat́etel vagy haĺal várt volna ŕa a j́osĺas
szerint. Ekkor ḿar teljesen mindegy, hogy a jósĺast tev̋o szeḿely nem is vette komo-
lyan a j́oslatot, csak csalással akart ṕenzhez jutni, a ḱar már bek̈ovetkezett. Kev́esb́e
súlyos, de réalis eset lehet a k̈ovetkez̋o: Egy fiatalembernek megjövend̈oli egy jósn̋o,
hogy ḱet éven bel̈ul megh́azasodikés boldog lesz. Amennyiben ezt a fiatalember félig
komolyan veszi, az befolýasolja ṕarkereśeśeben,és mindenḱepp meg akar n̋os̈ulni két
éven bel̈ul. Ez a felt́etlen h́azasśagk̈otési ḱenyszer viszont elhamarkodott dönt́eshez ve-
zethetiőt. Amennyiben ennyire nem veszi komolyan a jóslatot,és nem h́azasodik meg

”
hat́aridőre”, akkor ḱes̋obbi h́azasśagban egy nehezebb időszakban eszébe juthat az eset,

és azt gondolhatja, hogy ott rontotta el az egészet, hogy nem hallgatott a jósn̋oreés nem
házasodott meg gyorsabban, esetleg valaki mással. Ilyen gondolatok megmérgezhetik
feleśeǵehez f̋uződő kapcsolat́at.

Besźelni kell arŕol is, hogy az igazi j̈ovend̋omond́o embereḱes j́osn̋ok valójában a
szellemviĺaggal veszik fel a kapcsolatotés ez aḱar beteljes̈ulő jövend̈olésekhez is vezet-
heti őket. Ezt a j́osĺast

”
magas szinten” v́egz̋o emberek el is ismerik, azaz bevallják,

hogy a ḱartyavet́es, horoszḱop, ólomönt́es, tenýerjósĺas stb.önmaǵaban nem elegendő,
hanem magasabb hatalmaktól kapnak seǵıtséget. Sźamtalan j̈ovend̋omond́o módszer ala-
pul azon, hogy v́eletlenszer̋u alakzatokat b́amul a j́os és senki ḿas nem tudjáertelmezni
az alakokat csak̋o maga, mert̋oneki

”
felsőbb helyr̋ol” megadatott ez a ḱepesśeg. Ez

az eset nyilv́anvaĺoan fenńall az ólomönt́esńel, madarak rep̈ulési alakzataib́ol vagy állati
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bels̋ośegekb̋ol való jósĺasńal, de az
”
igazi” csillagjósĺasńal is ez a helyzet, ahogy kés̋obb

ezt kifejtjük. Nincsenek ugyanis fix szabályok, melyeket le lehetne egyszer s mindenkorra
ı́rni, csakútmutat́o tańacsok,és a j́osĺas min̋ośege a j́os szeḿelyén ḿulik, hogyan tudja
értelmezni a jeleket. Ha viszont a jós a szellemviĺag seǵıtséǵevel jövend̈ol, az ugyanazo-
kat a vesźelyeket hordozza, mint a spiritizmus egyéb forḿai, melyekr̋ol az el̋oző fejezet-
ben sźoltunk.

3.3.4. Mágia, varázsĺas [5,4]

A mágia és vaŕazsĺas ĺenyege, bizonyos szavak kimondáśaval vagy cselekedetek
megt́eteĺevel olyan hat́asok kiv́altása, melyek nem k̈ovetkeznek a szavak vagy cseleke-
detek saj́at jelent́eśeb̋ol illetve közvetlen hat́asukb́ol. Egýertelm̋u teh́at, hogy okkult, azaz
rejtett er̋ok felhaszńalása ẗorténik minden vaŕazsĺaskor.

A f élréert́esek elker̈ulése v́egett elmondjuk: nem a cirkuszi, szı́npadi
bűvészmutatv́anyokŕol és azok v́egz̋oiről besźelünk ebben a fejezetben. Azoknak a
trükköknek ugyanis j́ozan ésszel felfogható és sokszor igen nyilv́anvaĺo magyaŕazata
van. A b̋uvészek ẗobbśege maǵat el̋oad́oművésznek tartja, akineḱertelemszer̋uen vannak
szakmai titkai, de ezeket megfelelő körbenés ellenszolǵaltat́aśert hajland́o felfedni. (A
bűvészek ŕeszben tr̈ukkjeik pénźert vaĺo áruśıtáśab́ol élnek.)

Más csoportot ḱepeznek azok az emberek, akik a bűvészmutatv́anyaikkal becsapják
a ńez̋oket, azaz azt́allı́tják, hogy vaĺoban terḿeszetfeletti ḱepesśegeik vannak,́es en-
nek megfelel̋o hangulat́u és jelleg̋u mutatv́anyokkal dolgoznak.Ők is jelentenek kisebb
vesźelyt, mivel az okkult ĺegk̈or terjed́eśet mozd́ıtják el̋o. Sajnos, ilyen

”
bűvészb̋ol” is

akad j́onéh́any. Ez a fejezet azonban a
”
mágia” és

”
vaŕazsĺas” szavak eredetíertelḿeről

sźol, nem a b̋uvészekr̋ol és nem is azokról az emberekr̋ol, akik csak tr̈ukkökkel pŕobálják
természetfeletti ḱepesśegeik ĺatszat́at kelteni.

Klasszikus ṕelda a vaĺodi mágíara a helyettesı́téssel ẗortén̋o mágia ẗobb forḿaja. En-
nek tipikus esete a k̈ovetkez̋o: Egy embeŕartani akar egy ḿasiknak, eźert vaŕazsĺohoz
fordul. Az megb́ızza, hogy szerezzen be egy személyes t́argyat a megćelzott szeḿelytől
(hajsźalat, lev́agott k̈ormöt, fényḱepet), és ennek felhasználáśaval valami helyettesı́tő
dolgot hoznak ĺetre (pl. egy agyagfigurába belegýurják a hajsźalakat). Megfelel̋o
vaŕazsszavak kimond́asa, a vaŕazsĺo transzba merülése vagy egýeb el̋okész̈uletek ut́an
a helyetteśıtő tárgyon aźartalmat, romboĺast szimboliźaló cselekedeteket hajtanak végre
(pl. tűvel b̈oködik a helyetteśıtő bábu fej́et). A mágus ilyenkor azt mondja, hogy amit a
helyetteśıtővel végeztek, az megtörténik a vaĺośagban is (pl. er̋os fejf́ajás kezdi ḱınozni a
megćelzott embert).

A természettudoḿanyok hat́okörében nyilv́anvaĺoan nincs semmiféle hat́as, mely az
ilyen eseteket m̋uködőképesśe tehetńe, és az is bizonyos, hogy Isten sem adott senkinek
ilyen cselekedetre felszólı́tást, hanem kifejezetten tiltotta a varázsĺast. (Ĺasd a 3.1.́es 3.2.
fejezeteket a 19. oldaltól kezd̋odően.) Ekkor viszont csak két lehet̋ośeg van: a vaŕazsĺas
puszta csalás, vaĺojában nincs semmi hatása, vagy ha hatása van, azt Istennel szembehe-
lyezked̋o szellemi er̋ok közvet́ıtik. Mindkét eset elfogadhatatlan a hı́vő ember sźamára.

Mágikus eszk̈ozök akkor is elfogadhatatlanok, ha jósźand́ektól veźerelve pl. az
eǵeszśeg meg̋orzéseérdeḱeben haszńalják őket. Isten adott terḿeszetes lehetőśeget a be-
tegśegek gýogýıtáśara, b́atoŕıt minket, hogy iḿaban ḱerheẗunk gýogyuĺast,és egyes h́ıvő
embereknek gýogýıtó karizḿat adott. Sźamtalan megengedett lehetőśeg̈unk van teh́at a
gyógýıtást el̋omozd́ıtani ańelkül, hogy Isten parancsai ellen véteńenk. Ha ezek nem vezet-
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nek ćelra, el kell fogadnunk Isten kezéb̋ol a betegśeget is,és bizalommal hihetjük, hogy
ez Isten dics̋ośeǵere fog v́alni és a kell̋o időben a megszabadulást is megkapjuk.

A mágia eszk̈ozeit haszńaló ember híabaáltatja maǵat: azáltala megbolygatott erők
nagyobbak ńala, nem tudja̋oket a saj́at ćeljaira ford́ıtani, őket uralni. Az is lehetśeges,
hogy eleinte ḱeszśegesnek ĺatszanak a ḿagiaáltal működésbe hozott erők, de ez csak a

”
mézesmadzag”. Ezzel kapcsolatbanérdemes elolvasníujra a Katekizmus v́eleḿenýet

(3.2. fejezet, 20. oldal), k̈ulönös tekintettel az id́ezett ŕesz utolśo bekezd́eśere. A vesźely
ténýet pontosan ismerik a ḿagíaval foglalkoźo emberek is.

”
Komoly”, mágíaról sźoló

könyvek ŕeszletesen tárgyalj́ak ezt a t́emát is. Álljon itt egy rövid ı́zeĺıtő:

Minthogy a ceremoniális mágia gyakorlása mindig démonikus régiókkal
hozza összeköttetésbe a mágust, tanácsos a védelemről előre gondoskodni. . .

Ha a mágus akaratában valahol rés van, ha az előzetes kiképzés valamiben
fogyatékos volt, kicsúszik kezéből a felidézett erők irányı́tása és az ügyetlen
bűvészinas a szuprakozmikus energiák romboló hatalmának áldozata lesz.

W. Charon: Atlantiszi ḿagia

Ez teljesen viĺagosśa teszi a ḿagia h́atteŕeben h́uzódó er̋ok terḿeszet́et. Hasonĺıtsuk
csakössze ezt a rövid részletet az iḿaról tudott dolgokkal: B́ar Isten v́egtelen̈ul hatal-
masabb ńalunk (́es a s̈otét, okkult hatalmakńal is), ḿegse kell f́elnünk, hogy ha iḿaban
elé állunk és egy kis hib́at, figyelmetlenśeget k̈oveẗunk el, azonnaĺaldozataiv́a válunk. A
mágíat működtet̋o er̋ok viszont vesźelyt jelentenek a ḿagusra is, teh́at ezek a hatalmak
félelmetesek, ḱeszek b́armikor lecsapni az emberre. Mi a garancia, hogy amikor látsźolag
engedelmeskednek a mágusnak, nem okoznaḱoriási ḱarokat, csak esetleg az nem látszik
egyb̋ol?

Vil ágosan kell ĺatnunk, hogy – b́ar ńemelyekállı́tják – nincs vaĺodi feh́er mágia. Aki-
nek test́et mágíaval gýogýıtják meg, annak pszichéjében, lelḱeben igen sokszor súlyos be-
tegśegek, zavarok jelentkeznek. Aki mágíavalőrzi megálláśat,élet́enek egy ḿas ter̈ulet́en
fizet meg aźert, mert a śat́ani er̋oket beengedtéelet́ebe. Erre sźamtalan ṕelda van napja-
inkban is. (Ĺasd pl. Ǵal Ṕeter: A New Age keresztény szemmel c. k̈onyvét.)

Semmilyen ćel érdeḱeben nem fordulhatunk sát́ani eszk̈ozökhöz:

Ti nem ihatjátok az Úr kelyhét is, meg a sátán kelyhét is. Nem részesedhettek
az Úr asztaláról, meg a gonosz lélek asztaláról. Vagy ingerelni akarjuk az
Urat? Talán erősebbek vagyunk nála?

1Kor 10,21–22

A következ̋okben a ḿagia ńeh́any fő formájáról sźolunk röviden, mert sokan nem
ismerik fel, hogy bizonyos cselekedetekés szavak ḿagikus tartalḿuak. Az általunk
haszńalt feloszt́as terḿeszetesen kisséönkényes, ḿegis reḿelhet̋oen hasznos támpontokat
ad.

Ceremoniális mágia.. Tárgyi seǵedeszk̈ozök (vaŕazsẗukör, mágikus kard, helyettesı́tő
tárgyak) seǵıtséǵevel v́egzik meghat́arozott ćel eĺeŕeseérdeḱeben. Ṕelda lehet erre a fen-
tebb léırt eset a helyettesı́tő bábuval. Sokszor jár egÿutt jövend̋omond́assal is.

Hitüket a legkisebb ḿert́ekben is komolyan vev̋o kereszt́enyek nem szoktak ebbe ke-
veredni, mert nagyon nyilv́anvaĺoan nem illeszthetők össze a keresztényśeggel, eźert itt
nem ŕeszletezz̈uk.
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Amulettek.. Amulett alatt olyan t́argyat kellérteni, melyállı́tólag automatikus hatást
vált ki, azaz pl. betegségekt̋ol védi visel̋ojét, t̋uztől védi a h́azat, stb. Az amulette-
ket sokszor ḿagikus szertartás soŕan ḱesźıtik, kérve a

”
felsőbb hatalmak vagy erők”

seǵıtséǵet, de elvileg tetsz̋oleges t́argyb́ol válhat amulett jelleg̋u tárgy, ha tulajdonosa,
viselője mágikus hat́ast tulajdońıt neki és akḱent kezeli. (Ṕeldául manapśag divatba
jött bizonyos krist́alyoknak

”
pozit́ıv kisuǵarźast” tulajdońıtani, különösen, ha megfelelő

”
szakember”

”
magnetiźalta” vagy egýeb dolgot m̋uvelt vele.) Az amulettek sokszor tar-

talmaznak okkult szimb́olumokat (ḱıgyó, śarkány, ötáǵu csillag, ford́ıtott kereszt), b́ar a
szimb́olumok k̈ozt járatlan ember sokszor nehezenértelmezi ezeket. A v́ed̋o amulettek
mellett a ḿagia haszńal olyan t́argyakat is, melyeket́artalmas sźand́ekkal hoznak ĺetreés
teszik a ḱarośıtani sźand́ekozott ember k̈ozeĺebe.

Fontos felh́ıvni a figyelmet arra, hogy nem babonaságŕol van sźo, amikor egy-egy
tárgyhoz szellemi terḿeszet̋u er̋ok kötődéśet rendelj̈uk. Negat́ıv példák erre az itt emlı́tett
amulettek, pozit́ıvak az Isteńaltal megszentelt ereklyék. Err̋ol kés̋obb, a 8.4. fejezetben a
78. oldalon r̈ovid összefoglaĺot adunk.

A kereszt́enyśeg hat́arozottan tańıtja teh́at azt, hogy lehetśeges szellemi erők kötődése
tárgyakhoz. Ezzel kapcsolatban egyik véglet sem j́o: nem szabad se lebecsülni, se
túlbecs̈ulni ezek jelent̋ośeǵet. A gyakorlati életben nagyon egyszerű elveket ćelszer̋u
megvaĺośıtani: ha egy t́argyŕol nem tudjuk biztosan, hogy szentség, szentelḿeny vagy
ereklye, vagy azt, hogy terḿeszettudoḿanyosan pontosan feltárt hat́asa van a k̈ornye-
zetre, de azt mondják róla, hogy ez megv́ed valamit̋ol, növeli azéletenergíat, t́avol tartja
a mágusok ront́aśat, stb., akkor azt tekintsük amulettneḱes semmiḱepp ne t̋urjük meg
környezeẗunkben. Ha bizonytalanok vagyunk, kérdezz̈unk meg hiteles keresztény életet
élő, lehet̋oleg kell̋o elméleti tud́assal rendelkez̋o ismer̋ost, lelkivezet̋ot, kérjünk Istent̋ol
felvil ágośıtást az iḿabanés ha ḿeg ezut́an is bizonytalanok vagyunk, mellőzz̈uk a t́argy
haszńalat́at. Az Egyh́az szolǵalatain keresztül Isten olyan eszk̈ozöket ad kez̈unkbe, me-
lyek garant́altan j́o hat́aśuakés er̋osebbek minden amulettnél, mert Isten adja hozzájuk az
erőt. Els̋osorban a szentségekre, k̈ulönösen az Olt́ariszentśegre gondolunk itt, de a szen-
telményekr̋ol, mint pl. a szenteltv́ız sem szabad elfeledkeznünk. Nincs sz̈ukśeg̈unk teh́at
gyańus t́argyak v́edelḿere, csak ha nem bı́zunk Istenbeńes aźaltala adott eszk̈ozökben.

Fontos megjegyezni, hogy az amulettek viselése teŕen igen sok keresztény testv́erünk
felelőtlen̈ul viselkedik. Sokan nýıltan haszńalnak amulettet, azzal a véleked́essel, hogy

”
Nem igaźan hiszek benne, de hátha van j́o hat́asa.” Ezzel rokon,́es sajnos igen gyakori

jelenśeg, ha valaki egy k̈ozönśeges t́argynak tulajdońıt fizikai, kémiai hat́aśan t́ul mutat́o,
kereszt́eny hit által nem megalapozott jelentést. Ezzel a babonaság és a b́alványimád́as
egy forḿaját űzik valójában.

Több embernek van valamilyen
”
szerencśet hoźo tárgya”, ami ha nincs ńala, nem

érzi maǵat biztonśagban. Ez lehet a hagyományos ńegylevel̋u lóhere, egy gy̋urű, egy kis
kép vagy j́at́ek állatfigura (kabaláallat), de ĺenyeǵeben b́armilyen t́argy kinevezhet̋o ilyen

”
saj́at gýartmánýu amulettnek”. A szerz̋ok egyike pl. ismert olyan egyetemista fiút, aki

eredḿenyesen tanult, de egy bizonyos napszemüveget mindig maǵaval vitt a vizsǵakra
a t́asḱajában (nem is vette fel, hisz nem volt rá sz̈ukśeg), és err̋ol nem volt hajland́o le-
mondani ḿeg t́arsai ugrat́asa elleńere sem. B́ar ez nem volt szigorú értelemben v́eve
amulett, mert senki nem helyezett rá szellemi k̈otődést egy szertartás soŕan, biztos, hogy
nem haszńalt Istenhez f̋uződő viszonýanak.

Ilyen kabalat́arggýa válhatnak ḿeg kereszt́eny szimb́olumok is, mint pl. egy kereszt
vagy egy Ḿaria-med́al. Ezzel terḿeszetesen nem azt mondjuk, hogy ne hordjunk ilye-
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neket, mert hasznos, ha keresztény ember keresztény szimb́olumot visel vagy helyez ki
otthońaban. Egyŕeszt ezönmaǵat is emĺekezteti, kihez k̈otötte azélet́et, ḿasŕeszt jelés
hitvallás a k̈ornyezetbeńelő emberek iŕanýaban,és a Śat́an fele is jelźes ért́ekű: ez az
ember J́ezusnak adtáelet́et. Ilyen ḿodon teh́at egy szimb́olum hatalmat is ḱepviselhet,
amennyiben az Istenre utal. Ezeken túli jelentőśeget azonban nem szabad tárgyainknak
tulajdońıtani.

Kedves Olvaśo! Kérünk, vizsǵald meg k̈ornyezetedbeńes magadon lev̋o tárgyaidhoz
való viszonyodat. Van-e k̈oztük gyańus, azaz olyan, amelyik okkult helyről sźarmazik,
vagy amelyen furcsa,́erthetetlen szimb́olumok vannak? Ha van ilyen,́es nem tudod
egýertelm̋uen tiszt́azni eredet́etés jelent́eśet, szabadulj meg tőle, ḿeg akkor is, háallı́tólag
jó hat́asa van. A t́argyhoz esetleg k̈otődő szellemi er̋ok nem biztos, hogy annak megfe-
lelően viselkednek, ahogy aztállı́tják róluk az emberek.

Van-e t́argyaid k̈ozött valami, ami ńelkül védtelenneḱerezńed magadat, amit nem
tudsz otthon hagyni, ha elḿesz munḱaba, pedig nincs konkrétan sz̈ukśeg ŕa? Gondold
meg: J́ezus maga van Veled a hétköznapok minden percében. Enńel nagyobb v́edelem
nem kell. Ha valami, mondjuk egy kereszt ezt juttatja eszedbe, akkor viseld azt a tárgyat,
de ha a konkŕet t́argyhoz ragaszkodsz, attól remélsz v́edelmet akkor J́ezusba vetett bizal-
mad cs̈okken. Ha a t́argy nem gyańus önmaǵaban, (pl. ha egy egyértelm̋uen kereszt́eny
szimb́olum) akkor megszabadulni nem muszáj tőle, de rendezd viszonyulásodat hozźa.
Ehhez hozźaseǵıthet, ha hiteleśelet̋u, elkötelezett keresztény ismer̋os̈oddel megbesźeled
a t́emát, és ha pŕobaḱepp ńeh́any napig mell̋ozöd az adott t́argy haszńalat́at.

Mágia szavak haszńalatával, átkok.. Az emberi sźonak hatalmas ereje van. Egyrészt
szavainkkal megb́anthatunk, megbotránkoztathatunk ḿasokat, azaz sok bűnt szavaink
hordoznak. Sokan ennek nincsenek tudatában,és nem figyelnek kellőképpen szavaikra.
Erre figyelmeztet a Szentı́rás:

Ha valaki nyelvével nem vétkezik, az tökéletes férfi, az képes egész testét is
megfékezni. Ha ugyanis a lovak szájába zablát teszünk, hogy engedelmes-
kedjenek, akkor egész testüket irányı́thatjuk. Lám, a hajókat is, bármilyen
nagyok, bármilyen erős szelek hajtják is őket, a kis kormány oda irányı́tja,
ahova a kormányos akarja. Ugyanı́gy parányi testrész a nyelv is, mégis nagy
dolgokat vallhat magáénak. Nézd, milyen kicsi a tűz, és milyen nagy erdőt
felgyújt!

A nyelv is tűz, a gonoszság világa. A nyelv az a tagunk, amely egész testünket
beszennyezi, lángba borı́tja változékony életünket, maga meg a pokoltól fo-
gott tüzet. Mert az összes vadak, madarak, csúszómászók és tengeri állatok
természetét meg lehet szelı́dı́teni, s meg is szelı́dı́ti az emberi természet, de a
nyelvet senki emberfia nem képes megszelı́dı́teni, az nyugtalan gonosz, tele
van halálos méreggel. Vele áldjuk az Urat és az Atyát, és vele átkozzuk az em-
bereket, akik az Isten hasonlóságára vannak teremtve. Ugyanabból a szájból
áldás és átok jön. Testvéreim, ennek nem volna szabad ı́gy lennie!

Jak 3,2–10

Kifejezett sźomágíaról természetesen csak akkor beszélheẗunk, ha valaki szavait tuda-
tosan okkult er̋ok mozǵośıtáśara haszńalja. Ekkor a sźo a ḿagia egyik eszk̈ozévé válik.
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Spiritiszta, okkult k̈orökben ẗobb
”
vaŕazssźo” is ismert, melyekr̋ol azt tartj́ak, hogy az eze-

ket haszńaló ember ḱenyszeŕıtheti a szellemviĺagot a saj́at ćeljainak megfelel̋o irányokba.
Mint fentebb elmondtuk, ezeknek – hasonlóan a ḿagia egýeb forḿaihoz – vaĺoban lehet
hat́asa, b́ar nem felt́etlen az, amire az ember száḿıt. Erről azonban aźert nem sźolunk
külön, mert egyŕeszt nem tudjuk a konkrét

”
vaŕazsszavakat”, ḿasŕeszt nem is akarjuk

megismerni̋oket, harmadŕeszt kifejezett sźomágia haszńalata sokkalta kev́esb́e jellemzi a
kereszt́eny embereket, mint amiről a következ̋okben sźolunk.

Szavainknak egyszerű jelent́eśen t́ulmutat́o hat́asa is van. Azzal, hogy kimondunk va-
lamit, el̋oseǵıtjük annak bek̈ovetkezt́et. Ennek terḿeszetes oka is van: szavunk egyrészt
magunk sźamára nyomat́ekośıtja gondolatunkat, ḿasŕeszt hallgat́ojábanülteti el azt. Ezt
sokszor haszńalják különféle estekben a gondolatok megváltoztat́aśara. Azönhipńozison
alapuĺo techniḱak (mint pl. az un. autoǵen tŕening) egyik eszk̈oze a gondolatok sok-
szori isḿetelget́ese. Ellazultállapotban pl. csak annak a mondatnak sokszori mondo-
gat́aśaval, hogy

”
A jobb kezemben meleget́erzek.” vaĺoban meleǵerzet kelthet̋o jobb

kez̈unkben. Ḿasik egyszer̋u példa: ha a sz̈ulők rendszeresen azt ismételgetik:
”
Jaj, de

ügyetlen vagy, fiam!” az bizonyı́tottan el̋omozd́ıtja a gyerekügyetlenńe váláśat. Bár az
itt emĺıtett dolgok nem okkultak, hisz tudoḿanyos alapon vizsǵalhat́ok, magyaŕazhat́ok
és szellemi er̋ok közrem̋uködése ńelkül is érthet̋oek, ḿegis fontos felh́ıvni rá a figyel-
met, mert egyŕesztönmagukban is veszélyesek, ḿasŕeszt viszont ĺepcs̋ot jelenthetnek a
valódi okkult dolgokhoz. Sok new age-es eszmeáramlat (ĺasd ḱes̋obb) alkalmaz ugyanis
szavak isḿetelget́eśen, ĺenyeǵebenönhipńozison alapuĺo techniḱakat és ezt haszńalja
ugródeszḱanak a tov́abbiakhoz.

Az is igaz, hogy bizonyos szavaink a szellemvilágot is mozǵasba hozźak. Itt nem a
kifejezett vaŕazsszavakra gondolunk, hanem arra, amit szokásosan

”
átoknak” nevez̈unk.

Lényeǵeben minden sźo és gondolat́atok, amellyel rosszat kı́vánunk ḿasnak. Aho-
gyan Istenés aző angyalai seǵıtség̈unkre sietnek, ha a szeretetet akarjukátadni em-
bert́arsunknak,és j́ot ḱıvánunk neki (́aldjuk), ugyańugy a Śat́an és szolǵai sźıvesen
seǵıtenek nek̈unk, ha rosszat kı́vánunk ḿasnak. Hiszen ekkor az Isten képḿaśara terem-
tett lény, az ember szinte felszólı́tja őket a romboĺasra,́art́asra, amit́ugyis sźıvesen tesznek
meg. Azátok teh́at lényeǵeben a pusztı́tás s̈otét er̋oit iránýıtja a megćelzott szeḿelyre,
független̈ul attól, hogy azátkoźo ember tiszt́aban van-e szavainak nem láthat́o hat́aśaval.
Jézus eźert a lehet̋o legszigoŕubban tiltja aźatkoźast:

Hallottátok, hogy a régiek ezt a parancsot kapták: Ne ölj! Aki öl, állı́tsák
a törvényszék elé. Én pedig azt mondom nektek: Már azt is állı́tsák a
törvényszék elé, aki haragot tart embertársával. Aki embertársát ostobának
nevezi, állı́tsák a nagytanács elé. Aki azt mondja neki, hogy te bolond, méltó
a pokol tüzére.

Mt 5,21–22

Azokra, akik átkoznak benneteket, mondjatok áldást, és imádkozzatok
rágalmazóitokért.

Lk 6,28

Most érdemeśujra elolvasni a nemrég id́ezett ŕeszt is Jakab apostol leveléb̋ol.
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Az átkoźodás vesźelye mindḱet oldalon jelentkezhet. Egyrészt vaĺoban rossz hatása
lehet az eĺatkozott szeḿelyre, ḿasŕeszt viszont aźatkoźo embert is a Śat́an t́aboŕahoz
kezdi kapcsolni. Terḿeszetesen túlbecs̈ulni sem kell a vesźelyt, hisz a szellemvilág nem
áll szolǵalatunkba, azaz nem teljesı́ti az átkoźo kéŕeśet automatikusan,́es Isten se enged
mindent megcselekedni a Sát́annak, amit az akar. A Jézusban h́ıvő kereszt́enyeket pedig
külön védi a t́amad́asokt́ol az, hogyők J́ezushoz kapcsolták éleẗuket, aki el̋ott meghajlik

”
minden t́erd a mennyben, a földön és az alviĺagban” (Fil 2,10 ). Ha viszont egy ke-

reszt́eny embeŕatkoźodik, az maga nyit kaput a gonoszság er̋oi előtt, ı́gy leginḱabb maǵat
vesźelyezteti.

Bár aĺabecs̈ulni nem kell a vesźelyt, de nem kell megijedni, ha megtudjuk, hogy valaki
átkot mondott ŕank: ilyenkor kapcsolódjunk ḿeg jobban J́ezushoz, iḿadkozzunk ẗobbet,
éljünk gyakrabban a szentségekkel, bocśassunk meǵatkoźonknak,áldjuk őt. Így bátran
b́ızhatunk abban, hogy Jézus megment minket a káros hat́asokt́ol. Ha viszont míatkozunk
valakit, azzal t́avolabb ker̈ulünk J́ezust́ol, eźert ezt nagyon komolyan kerüljük.

Kedves Olvaśo! Kérjük, vizsǵald meg, szokt́al-e rosszat ḱıvánni ḿasoknak. Ez
történhet nyilv́anvaĺo módon (

”
Dögölj meg!”,

”
Pukkadj meg!”), de burkoltan is (pl.:

”
Tudja meg a ḿasik is, milyen az, amikor nehéz helyzetbe kerül!”,

”
Verjen meg az Is-

ten!”). Vedd figyelembe: ezek ḿeg akkor iśartalmasak, ha nem komolyan gondolodőket,
ha sźand́ekod szerint nincs ḿagikus tartalmuk, csaḱugy d̈uhödben szalad ki a szádon.
Hisz:

A száj ugyanis a szı́v bőségéből szól. A jó ember jó kincséből jót hoz elő,
a rossz ember rossz kincséből rosszat hoz elő. Mondom nektek: az embe-
rek az ı́télet napján minden fölösleges szóról számot adnak, amit kiejtenek a
szájukon. Szavaid alapján igazulsz meg, és szavaid alapján vonsz magadra
ı́téletet.

Mt 12,34–37

Kérjük, olvasd elújra a fentebbi id́ezetet Jakab apostol leveléb̋ol. (31. oldal),és ha
úgy taĺalod, hogy szavaidban találhat́o azátkoźasnak egy aḱarmilyen kicsi nyoma, ḱerd
Jézust, tiszt́ıtsa meg sźıvedetés ajkadat ettől.
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4. New Age

A
”
New Age” mozgalmat neh́ez pontosan k̈orülhat́arolni, mert igen sokf́ele eszmerend-

szer sorolhat́o ide, melyek egyḿast́ol, a klasszikus okkultizmustól, a keleti valĺasokt́ol és
azáltudoḿanyokt́ol is sok elemet k̈olcs̈onöznek, sokszor gyakorlatilag csak más k̈ontösbe
öltöztetik az okkult elemeket, mai szóhaszńalat́ura ı́rják át a ŕegi tańıtásokat. A k̈ozös
vonás egy

”
Új Korszak” (angolul

”
New Age”) hirdet́ese, melyben az ember kiteljesı́ti

képesśegeit, megold minden problémát, lek̈uzdi a betegśegeket, a k̈ornyezetszennyezést
és egy eǵeszenúj tudat́allapotba ker̈ul. Mindennek fontos eleme az, hogy nincs szükśeg
megv́altásra, majd az emberiség megv́altja maǵat, amihez seǵıtséget nýujtanak bizonyos
szellemi ĺenyek.

Fontos megjegyezni: ḿar maga a mozgalom neve is a keresztény tańıtás ellen van.
A kereszt́enyśeg tańıtása szerint J́ezus felt́amad́aśaval k̈osz̈ontött be az emberiśeg

”
végs̋o

korszaka”, amit sok ford́ıtásban
”
utolśo időknek” olvashatunk a Szentı́rásban.2 A Biblia

ugyanis azt tańıtja: J́ezus helyréallı́totta azt, amit az ember elrontott, a Jézushoz kap-
csoĺodó embereknek nyitott aźutja Isten feĺe. J́ezus mindent elmondott nekünk ami fon-
tos az ember̈udvösśegeés boldogśaga szempontjáb́ol, illetve elküldte Szentlelḱet, hogy
esz̈unkbe juttasson mindent, iránýıtsa a keresztényeket. Ez aźallapot csak J́ezus ḿasodik
eljöveteĺevel fog megv́altozni, amikor Isteńujjáalkot mindent, a feltámad́assal ḿeg em-
beri tesẗunket is hasonlóvá teszi J́ezus felt́amadott test́ehez.

Nem jön teh́at semmif́ele
”
új korszak”, nem lesz lényeǵebenúj kinyilatkoztat́as a

vil ág v́eǵeig, hanem a
”
végs̋o korszakot”éljük már mintegy 2000́ev óta. A probĺemákat

pedig maga Isten oldja majd meg,Ő hoz vaĺodi
”
új korszakot”, és nem az ember tu-

dat́allapot́anak v́altoźasa. A k̈ulönféle szellemi ĺenyekkel sz̈ovetkez̋o embereḱaltal meg-
valóśıtott

”
új korszak” teh́at J́ezus ḿasodik elj̈oveteĺenek eltorźıtott, lényeǵeb̋ol kiforga-

tott, megt́eveszt̋o ut́anzata.
A New Age k̈ovet̋oi azúj korszakot gyakran nevezik a

”
Vı́zöntő korszaḱanak” is. Ez

alatt aztértik, hogy mostańaban (a pontos id̋opontot nem szokták megadni, de ha ḿegis,
akkor az biztos ḿas, mint egy ḿasik new age-es szakértő által kisźamolt) a Tavaszpont
eltolódik a Halak csillagḱepb̋ol a Vı́zöntőbe, azaz a tavaszi napéjegyenl̋ośegkor a Nap a
Vı́zöntő iránýaban ĺatszik. Ez egy j́ol ismert csillaǵaszati jelenśeg, melynek ĺenyege, hogy
a Föld tengelye b́ugócsiga jelleg̋u mozǵassal mintegy 26 000́eves períodussal v́altoztatja
iránýat (precessźal). A csillaǵaszat viszont azt is világosańallı́tja, hogy a csillagḱepek
csillagai csak v́eletlen ĺatszanak kb. egy irányban a F̈oldről nézve, az embereḱelet́ere
nincs kihat́assal elhelyezkedés̈uk. (Lásd ḱes̋obb, az asztrológiáról mondottakat.) A
csillagḱepeknekéles hat́ara sincs, eźert azt se lehet megmondani, mikor következik be
mindez. Terḿeszetesen sokféle id̋opont van k̈ozkézen, melyre h́ıvei esk̈usznek, de ezek
több sźaz év elt́eŕessel rendelkeznek. Pl. Baktay Ervin (egyik leghı́resebb magyar aszt-
rológus) szerint ḿar benne is vagyunk a Vı́zöntő korszaḱaban,és ennek̋o egy specíalis
értelmeźeśet adja, mely a keresztény alapigazśagokb́ol többet letagad. (́Erdemes elolvasni
a csillagj́osĺasŕol sźoló részben az erről ı́rtakat. Ĺasd a Baktai-id́ezetet a 56. oldalon.)

A New Age h́ıvei azonban azt́allı́tják: az ut́obbi 2000év a Halak korszaka volt,
és szerinẗuk a Halak J́ezus, a Messiás jelḱepe, de most ennek vége, a V́ızöntő kor-
szaka majd mindent megold, amit az előző korszak nem tudott, az emberek saját

2Fontos teh́at, hogy néerts̈uk félre ezt a Biblia olvaśasakor: az
”
utolśo idők” nem mennyiśegiértelemben

értend̋o, azaz nem azt jelenti, hogy néh́any éven bel̈ul itt a világ v́ege. Az
”
utolśo idők”, pontosabban a

”
végs̋o korszak” ḿar kétezeŕeve tart.
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képesśegeik kiteljeśıtéśebe fognak. Ne tévesszen meg senkit: bár J́ezus egyik jelḱepeḱent
az őskereszt́enyek haszńalták a halat, ez azonban egyértelm̋uen nem az ilyen nev̋u csil-
lagképre utalt. J́ezusnak, az̋O működéśenek, tańıtáśanakés aźaltala alaṕıtott Egyh́aznak
működése semmif́ele kapcsolatban nincs a csillagokálláśaval. Aźert is érdemes ḿegis
mindezt tudnunk, mert k̈onyveiken, kiadv́anyaikon gyakran szerepelárulkod́o jelként a
Vı́zöntő, vagy ahhoz kapcsolódó szimb́olum.

Az
”
Új Kor” tehát egýertelm̋uen a keresztényśeg ért́ekeinek felad́aśat, új tanok, új

evanǵelium hirdet́eśet jelenti.

4.1. A New Age viszonya J́ezushoz [5,5]

Sok new age-es mozgalom elismeri Jézust, de csak mint nagy tanı́tót, gurut, f́elistent, bod-
hiszattv́at, Buddha egy reinkarnációját, stb.és nem mint Isten egyszülött fiát, az egyed̈uli
megv́altót, akinek neve előtt

”
minden t́erdnek meg kell hajolni a mennyben, a földönés az

alvilágban,́es meg kell vallani, hogy Jézus Krisztus aźUr”. Általában azt́allı́tják, hogy
eddig a keresztények f́elréertett́ek J́ezus tańıtáśat, eźert korriǵalni kell az Evanǵeliumot.
Csak ńeh́any ṕelda:

– Nem ismertük fel Jézus rabbit . . . hogy ő azért jött, hogy megszabadı́tson
minket a szenvedésektől. A szenvedés pedig tudatlanságunkból fakad, abból,
hogy nem használjuk agyunk jobb oldalát.

. . .

– Miben foglalnád össze Krisztus tanı́tását?

– Lépjetek be a bennetek lévő országba! Legyetek centráltak, vagyis össze-
szedettek, legyetek látnokok! . . . Kevesebbet hibáztok, szenvedéseitek
megszűnnek!

Interjú Jośe Silvával, az agykontroll alapı́tójával.

Hasonĺo lelkület vezette Usui mester, a reiki megalapı́tóját, aki J́ezus csod́ainak ma-
gyaŕazat́at Tibetben v́elte megtaĺalni valamilyen energiáaramĺas

”
felfedeźeśeben”,és ab-

ban, hogyő erre hangoĺodott ŕa a medit́aciók sorozat́aval. Ő is hivatkozik J́ezusra, de
amit róla besźel, annak semmi k̈oze ahhoz, ami a Szentı́rásban van: egýertelm̋uen új
evanǵeliumot hirdet.

Egy másik, Magyarorsźagon elterjedt, keresztény elemeket is magába olvaszt́o tan
szerz̋oje pediǵıgy nyilatkozik:

. . . amit tudatalattidra erőltetsz, azt viszontlátod a tér három dimenziójában.
Ugyanezt az igazságot nyilatkoztatta ki Mózes, Ézsaiás, Jézus, Buddha, Zo-
roaszter, Lao-Ce és a történelem összes felvilágosodott bölcse.

J. Murphy: A tudatalattid csodálatos hatalma

Ez a ńeh́any tipikus ṕelda mutatja: J́ezusŕol eǵesz ḿas dolgokat́allı́t a New Age,
mint a Szent́ırás. A kett̋o egyszerre nem lehet igaz, választani kell. Aki a New Age
jézusḱeṕet választja, az elveti az Evangéliumot. Erre mindenkinek joga van, mert Isten
szabad akaratot adott nekünk, de ezáltal elszakad a keresztényśegt̋ol. (Ez ḿeg akkor
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is igaz, ha k̈ozben a keresztényśeg k̈ulső gyakorlatait megtartja.) A Szentı́rás ugyanis
Jézust egyed̈uli üdvöźıtőnek, Isten egysz̈ulött Fiának mondja, tańıtáśanak ĺenyege nem
csodat́etelekben, k̈orülményeink uraĺaśaban, ḱepesśegeink kiteljeśıtéśeben, hanem a sze-
retetben, ḿeghozźa a vaĺodi, őszinte, aj́and́ekoźo szeretetben van.̈Udvösśeg̈unk pedig
Jézus Krisztusba, a Megváltóba vetett hiẗunkön múlik, és pont ezt rombolják le ezek a
tańıtások.

Fontosśaga miatt́alljon itt újra Ṕal apostol figyelmeztetése:

Csodálkozom, hogy attól, aki meghı́vott titeket Krisztus kegyelmére, ilyen
hamar átpártoltatok egy más evangéliumhoz, jóllehet nincs más, legföljebb
néhány ember akad, aki megzavar titeket, és igyekszik elferdı́teni Krisztus
evangéliumát.

De ha akár mi, akár egy mennyei angyal más evangéliumot hirdetne nektek,
mint amit mi hirdettünk: átkozott legyen! Amint már kijelentettük, most
újra megismételjük: Ha valaki más evangéliumot hirdetne nektek, mint amit
tőlünk hallottatok, átkozott legyen!

Gal 1,6–9

4.2. Ńehány fő tanrendszer

A következ̋okben a New Age ńeh́any fő eszmerendszerét ismertetj̈uk. Könyvünk ćeljának
megfelel̋oen nem ismertetjük a tańıtásokat ŕeszletesen, csak annyiban, hogy világosśa
váljon, hol van az̈osszef́erhetetlenśeg a keresztényśegés ezen tańıtások k̈ozött.

Igyekezẗunk azokat a tanokat kiválogatni, melyek legelterjedtebbek Magyarországon.
Ezért terḿeszetesen sokminden kimaradt az ismertetésb̋ol, de reḿeljük, az itt k̈ozölt
példák azok elb́ıráláśara is kell̋o alapot adnak.

4.2.1. Agykontroll [5,4]

Jośe Silva alaṕıtotta ezt a tanrendszert, ami tipikus képvisel̋oje a New Age
eszméaramlatainak. Sok dolgot kölcs̈onöz a klasszikus okkultizmusból, vannak
benneáltudoḿanyos elemek is,́es kisśe belekeverednek kereszténynek t̋unő szavak,
sźofordulatok is. K̈ovet̋oit agykontroll-csoportok alapı́táśara buzd́ıtja a

”
továbbfejl̋odés”

érdeḱeben.
Egyik alapm̋uve a Jośe Silvaés Philip Mieleáltal ı́rt

”
Agykontroll Silva ḿodszeŕevel”

c. könyv. Itt főleg ezt vessz̈uk vizsǵalat aĺa, mert ehhez mindenki hozzáférhet, és
bőśegesen elegendő érvet szolǵaltat arra, hogy ḿas, agykontrollŕol sźoló ı́rást keźebe
se vegyen a h́ıvő kereszt́eny ember. Meg kell jegyezni, hogy az agykontrollnak sokféle
ága, iŕanyzata ĺetezik, melyek a ŕeszleteket tekintve eltérhetnek Jośe Silva f́ele agykont-
rolltól. Itt a Magyarorsźagon elterjedt Domján-f́ele agykontroll tanfolyamot is megjárt
testv́ereink saj́at tapasztalatait is fel fogjuk használni. Az alapvet̋o śema azonban ugyanaz
mindegyik ágban:önhipńozis jelleg̋u gyakorlatokkal kezd̋odik a ḱepźes, majd szellemi
tańacsad́ok felügyelete aĺa ker̈ul a halad́o tańıtvány és k̈ozben v́egig azzal van biztatva,
hogy az agykontrollal minden problémáját képes lesz megoldani, csodákat b́ır tenni saj́at
hatalḿab́ol.
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Mivel csáb́ıtja ez a k̈onyv az olvaśot? A h́atśo boŕıtó minden egyeśıgérete szeḿelyes
sikerekkel kecsegtet. (

”
Önbizalma sźarnyakat kap. . . Kreativitása fokoźodik. . . Kifej-

lesztheti hatodiḱerźekét.”) Sźo sincs ezekben ḿasok seǵıtéśeről. Erre a k̈onyv bel-
sej́eben ugyan találunk ṕeldákat, de jellemz̋o, hogy Jośe Silvában az eǵesz agykontrol-
los dolgot egy ismeretlen eredetű látoḿas ind́ıtotta el, mely seǵıtséǵevel 10 000 dolĺart
nyert. Vaĺoban: a k̈ornyezeẗunkbenélő emberek nagy része a sikeressé válás ı́gérete
miatt kezd bele az agykontrollba, nem a könyvbenönigazoĺasḱent taĺalt másokon vaĺo
seǵıtségnýujtást léıró esetek miatt.

A New Age sok iŕanyzat́ahoz hasonlóan az agykontroll is azt mondja, hogy szerete-
ten alapul. Ha azonban megnézz̈uk, mit értenek a

”
szeretet” sźo alatt, kider̈ul, hogy az

különb̈ozik a kereszt́eny felfoǵast́ol.
”
A szeretet́oriási er̋o, és azt akartam, hogy nekünk

dolgozzon.”,́ırja Jośe Silva. Ez a szeretet, amiről ő besźel könyvében a szeretett személy
távollét́eben, Istent ńelkülöző medit́acióban fejl̋odött ki benne. A szeretet meditációval
saj́at ćeljaink szerinti munḱara foghat́o er̋o lenne? J́ezus nem err̋ol a szeretetr̋ol besźel.

Ez azonban csak legfeljebb gyanús lehet egy keresztény sźamára. A gyakorlatok azon-
banérdekes iŕanyba vezetnek.

A kezdeti gyakorlatok egy része (esetleg ḿas sźohaszńalattal) nem az agykont-
roll specialit́asa; a modern pszichológia is haszńal az itt léırtakhoz hasonló ellaźıtó,
emĺekezetfrisśıtő gyakorlatokat. Ezekben elvileg semmi rossz sincs, csak az, hogy egy
felületes

”
képźes” ut́an minden laikust felb́atoŕıt arra, hogy programozzáat test́et, gon-

dolkoźaśat. Ez igen vesźelyes kont́arkod́asra biztatja az olvasót. Tegÿuk fel pl., hogy va-
laki fogyni akar,és az agykontrollban ismertetett módszerrel elhiteti testével, hogy nem
kı́ván enni. Ez lehetśeges, a pszichológia önhipńozis ńeven ismeri ezeket a gyakorla-
tokat. De mi garantálja, hogy mondjuk egy sikeres̈onhipńozis ut́an az olvaśo le tudja
állı́tani a folyamatot́es nem fogy le betegesen? Lehet, hogy 10 esetből 9-szer sikeres lesz
az agykontrollt tanuĺo ember, de mi ẗorténik abban az 1 esetben?

A pszichíaterek csak soḱev tanuĺasés szakmai gyakorlat után merik a hipńozist al-
kalmazni, mert alapos ismeretekre van szükśeg a csapd́ak elker̈uléśere. A hipnotiźalásnak
vannak olyan technikai foǵasai, melyet mindenki ḱepes megtanulni, de helyesen alkal-
mazni neh́ezőket. J́ol példázza ezt a k̈ovetkez̋o eset: A ḿult sźazad v́eǵen egy eredetileg
kútfúrással foglalkoźo ember (Neukon Ferenc) egy-két hipnotiźaló trükköt megtanult,́es
gyógýıtásra v́allalkozott. Ez ńeha feltehet̋oen sikeres is volt, mert egy ellazı́tás j́otékony
hat́aśu lehet. Azonban egyik betege belehalt a kezelésbe, mert ẗudőprobĺemái voltak,és a
nem terḿeszetes ḿodon ellaźıtott állapotban ĺegźese nem sźallı́tott eĺeg oxiǵent test́enek,
eźert megfulladt. Aźota Magyarorsźagon ẗorvény tiltja a nem kifejezetten erre feljogosı́tó
orvosi jelleg̋u diploma ńelküli hipnózist. Az agykontroll viszont mindenkit arra biztat,
hogy egy k̈onyv elolvaśasa, egy ṕar tucatórás tanfolyamon való részv́etel ut́an b́atran
hipnotiźaljuk magunkat, szeretteinket, stb. Természetesen sulykolják a hallgat́okba, hogy

”
4. alapelv: Nem okozhatsz bajt. Nem arról van sźo, hogy nem szabad akarnod, hanem

hogy egyszer̋uen nem vagy ŕa képes. Ez egy alapvető, mindentáthat́o törvény.” (Agy-
kontroll, 26. oldal.) Ki bizonýıtja ezt? Senki! Csak aźalland́o ismétléssel, a lelkesı́tő
hangv́etellel szuggeŕalják bele a gyakorlatokat végz̋okbe. A vaĺośag az, hogy igen sok
ember śerül pszichikailag a nem ellenőrzött körülmények k̈ozött végzett hipńozis,

”
pszi-

chikai gýogýıtás” következḿenyeḱent. Ezt persze az agykontroll hı́vei tagadj́ak, de a
pszichíatriai tapasztalat egyértelm̋uen mutatja.

Az agykontroll gyakorlatai azonban túlmennek az̈onhipńozis k̈orén. Csakhamar egy
olyan f́azis k̈ovetkezik, melynek alap̈otlete az, hogy az elḿenkben megfelelő techniḱaval
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vizualizált dolgok a vaĺośagra, teh́at nemcsak saját tesẗunkre vannak hatással. Ezt ńeha a
kı́vántállapot egy ḱepzeletbeli erny̋ore vaĺo

”
kivet́ıtéśevel”, más agykontroll-v́altozatban

az
”
elme ẗukre techniḱaval” valóśıtják meg, melyeknek az alapgondolata, hogy agyunk

képes a vaĺośag, a j̈ovő, más emberek viselkedéśenek befolýasoĺaśara. Azı́géretek arŕol
sźolnak, hogy ezzel a technikával minden ćelja eĺerhet̋o az embernek. Ennek egyik
alapfelt́eteĺeül a

”
hit”-et jelöli meg az agykontroll, melyről azonban csakhamar kiderül,

hogy egy olyan lelki béallı́tást jelent, amely vakońes felt́etel ńelkül úgy gondolja, hogy
bek̈ovetkezik a ḱıvánt dolog. Itt sokszor hivatkoznak arra, hogy Jézus is hitet ḱert sok
embert̋ol, akit meggýogýıtott. Fontos azonban látni a k̈ulönśeget: J́ezus egyŕeszt a benne
való hitet ḱeri, másŕeszt azt, hogy az ember elhiggye, hogy Isten megadja neki a kért dol-
gokat, ami ĺenyegesen k̈ulönb̈ozik att́ol, amikor egy agykontrollosmaǵaban, illetve saj́at
agýanak ḱepesśegeiben b́ızik vakmer̋oen.

Ezek a gyakorlatok azonban csak bevezető léṕesei annak, hogy a gyanútlan embert

”
továbbĺeṕes” ćımén ḱet szellemi tańacsad́ora b́ızzák, akik csak ritḱan mutatkoznak an-

nak, akit a hallgat́o szeretne. Ez azt jelenti, hogy egy laboratórium képzeletbeli meg-
jeleńıtéśere biztatj́ak az embereket, majd arra, hogy hozzanak létre ḱepzeleẗukben ḱet
szeḿelyt, akik minden ḱerd́esben tańacsot fognak nekik adni.́Alljon itt egy besźamoĺo:

Egyikük Albert Einsteinnel akart találkozni, de helyette egy bohócnak kifes-
tett embert talált. . . .

/Egy másik eset:/

A parton találkoztunk másik tanácsadómmal, Sophia Lorennel. Éppen akkor
jött ki a vı́zből, pamut trikója buján lógott testén. Először ő sem törődött
velem, ellenben odavolt a gyönyörűségtől, hogy Shakespeare-rel találkozhat.
Kezet fogtak, kedvességeket mondtak egymásnak, majd a homokra zuhantak
és hánykolódni, vergődni, hörögni és visı́tozni kezdtek.

Jośe Silva, Philip Miele: Agykontroll, 68.o.

Kik ezek a tańacsad́ok? Angyalok lenńenek? Isten szolǵai ı́gy jelennek meǵesı́gy
viselkednek? Nem! Ezek a dolgok határozottan a Śat́anraés szolǵaira, a bukott angya-
lokra vallanak. Jośe Silva ezt́ırja a tańacsad́okról:

”
Mik ők? Nem tudjuk biztosan . . .

Amit tudunk az az, hogy ha egyszer találkozunk tańacsad́oinkkal és megtanulunk együtt
dolgozni vel̈uk, kapcsolatunk rendkı́vül gyümölcs̈oző lesz.” Az agykontroll alaṕıtója nem
tudja (vagy nem akarja?) megmondani, kik a tanácsad́ok, de aźert mindenkit arra biztat,
fogadjon nekik sźot!

De még ha nem is mutatkoznak visszataszı́tó formában a tańacsad́ok, hogyan lehet
megb́ızni benn̈uk? Hisz nincs is megmondva pontosan, kicsodák egýaltaĺan! Saj́at agyunk
termékei csuṕan? Ha igen, akkor nem tudhatnak többet, mint mi, nem lehet hatásuk
a vaĺos, fizikai világra. Rajtunk ḱıvül es̋o szellemi ĺenyek? Akkor pedig ez nem ḿas,
mint a szellemid́eźes egy fajt́aja. Ekkor viszont a 3.3.2. fejezetben leı́rtak szerint igen
nagy vesźely fenyegeti az ilyen gyakorlatokat végz̋oket, mivel aḱar egy szent alakjában is
képes megmutatkozni a démoni seregek valamelyik tagja, ha valaki tálcán ḱınálja fel saj́at
képzelet́et aző sźamukra.

”
Kereszt́eny agykontrolloźoktól” lehet hallani, hogyők nem

démonokt́ol kérnek tańacsot, hanem mondjuk az̋o tańacsad́ojuk sz̋uz Mária vagy szent
Ferenc. A szenteket azonban nem lehet egy gyakorlattal

”
előrángatni” a szellemviĺagb́ol,
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se klasszikus se modern spiritiszta gyakorlatokkal. A jelenésés a megid́eźes alapvet̋oen
különb̈oznek,és ezek k̈ozül az agykontroll egýertelm̋uen az ut́obbit végzi.

Fontos, hogy szem előtt tartsuk: Isten megı́gérte, hogy szeḿelyesen meghallgat min-
ket, benn̈unk laḱo Szentlelkeáltal veźerel minket, ha hagyjuk. Semmi helye nincs a
kereszt́enyśegben ismeretlen szellemi erők megid́eźeśenek, k̈ulönösen nem ilyen gyańus
tańacsad́okénak.

Ez azonban ḿeg mindig nem a v́eǵallomás. Az agykontroll egyik f̋o céljaként Jośe
Silva egy

”
Magasabb Intelligenciával” való közvetlen kapcsolatot jelöl meg. Err̋ol a

”
Ma-

gasabb Intelligenciáról” határozottańırja, hogy nem azonos Istennel, a mindennapiügye-
inkkel ő foglalkozik, Istenhez nem iśerdemes fordulnïugyes-bajos dolgainkkal, mint
ahogyő maga (ḿarmint Jośe Silva) sem teszi ezt.

A végćel Jośe Silva szerint:

[Akkor használja ki valaki az agykontroll összes lehetőségét,] ha minden
problémáját agykontrollal kezelhető feladattá tudja alakı́tani, és ily módon
meg tudja azokat oldani. Nem... ennél is többről van szó. Amikor ráébred,
milyen hatalmas erővel születünk valamennyien.

J. Silva, Ph. Miele: Agykontroll, 118.o.

Igen, ez a v́egćel: Istent mindenb̋ol kihagyni, hisz az agykontroll mindenre képesśe
tesz. Ennek megfelelően źaródik az itt sokat emlegetett könyv h́atlapja is:

Ha valaki megtapasztalta az eredményeket, amiket ezen a tudatszinten el lehet
érni, akkor a későbbiekben már meg se kı́sérel ennek használata nélkül fontos
döntéseket hozni vagy problémákat megoldani.

J. Silva, Ph. Miele: Agykontroll, h́atśo boŕıtó

Itt l ényeǵeben a teljes megkötözöttśeg állapota van meǵıgérve: az eredḿenyek
hat́aśara az agykontrolloźo mindent agykontrollal akar megoldani.

Igen fontos, hogy viĺagosan ĺassuk: sikerrel való cśab́ıtás ut́an ńeh́any t́ulmisztifikált
gyakorlaton keresztül vég̈ul is furcśan viselked̋o szellemi ĺenyekés ezek ura, aki nem
Isten hatalma alá visz az agykontroll.

Ismét hangśulyozzuk: az agykontrolltnem igazolja, hogy papok, apáćak is v́egzik,
hogy anyagi sikerek ḱısérik, hogy csod́ak történnek az ilyen tanfolyamokon, hisz a
Szent́ırás viĺagosan megmondja, hogy a Sát́annak is van csodatevő hatalma,́es lehet̋ośege,
hogy az ingadoźo hitűeket elt́antoŕıtsa J́ezust́ol, az egyetlen megv́altótól. (Lásd a 2. feje-
zetet, a 2. oldalon.)

Jézus felaj́anlja az
”
élő vizek forŕaśat”, felajánlja, hogy a megfáradtakat fel̈ud́ıti,

felajánlja szeḿelyes baŕatśaǵat és szeretetét. Ezzel szemben az agykontroll ellenőrizetlen
gyakorlatokon keresztül a Śat́an uralma aĺa vezet. Híaba mondja valaki azt, hogy

”
Amit

én csińalok, az nem a José Silva f́ele agykontroll, mert́en (vagy valaki ḿas) meg-
tiszt́ıtottam.”. Az eredeti agykontroll a Śat́an feĺe vivő út, kifejezett ḿereg, ḿeg akkor is,
ha eleinte kellemes aźızeés elb́od́ıt. Tudatośıtani kell ezt mindenkiben: a

”
megtiszt́ıtott

agykontroll” egy (́allı́tólag) megtiszt́ıtott haĺalos ḿereg. Ezzel ṕarhuzamosan Jézus az
élő vizek forŕaśat ḱınálja fel. Miért kellene bizonytalan eredetű italt magunkhoz venni,
ha van tiszta forŕasv́ız is, amit tiszt́ıtani sem kell, mert eleve tiszta volt? Jézus fel̈ud́ıt
mindenkit (T́eged is), aki hozźa fordul, megk̈onnýıti terheinket, tenyeŕen hordoz minket,
ha odamegÿunk hozźa, ésőszint́en Neki aj́anljuk magunkat. Ezt valóban szeḿelyes ta-
pasztalatb́ol merjük mondani, mert́at́eltük többsz̈or Isten szeḿelyes jelenĺet́et az iḿaban,
tapasztaltuk a Gondviselés seǵıtséǵet a mindennapok̈ugyes-bajos dolgaiban.
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4.2.2. Reiki [4,3]

A reiki mozgalmat egy jaṕan ember, Usui mester alapı́totta, aki a XIX. sźazad v́ege feĺe
kutatni kezdte, hogyan tehetneő is olyan csod́akat, mint J́ezus. Meglep̋o módon Ti-
betbe ment́es ott ẗobbf́ele keleti valĺaśu kolostorban ẗoltött éveket, amelynek v́eǵen –
állı́tása szerint – megkapta a

”
Reikit”, azaz teljes kapcsolatba lépett egy szerinte min-

den̈utt jelenlev̋o energiáarammal. Ezt adta̋o kés̋obb tov́abb, és a reiki k̈ulönb̈oző ágai
aźota is k̈ulönféle szint̋u beavat́asokon keresztül erre hivatkozva adnaḱat valamit a
tańıtványoknak.

Már az eddig elmondottak is elfogadhatatlanok a hı́vő kereszt́eny sźamára. A ke-
reszt́enyśeg szerint ugyan a Szentlélek adhat,és ad is k̈ulönb̈oző adoḿanyokat, aḱar
rendḱıvülieket is, mint pl. a gýogýıtás karizḿaja, ezeket azonban nem lehet kiérdemelni,

”
kimedit́alni”, hanem ingyenes kegyelmi ajánd́ekként lehet megkapni̋oket.

Az egyik ugyanis a bölcsesség ajándékát kapja a Lélektől, a másik a tudás
adományát ugyanattól a Lélektől, a harmadik a hitet kapja ugyanabban a
Lélekben vagy pedig a gyógyı́tás adományát szintén ugyanabban a Lélekben.
Van, aki csodatevő hatalmat kap, van, akinek a prófétálásnak vagy a szelle-
mek elbı́rálásának képessége jut osztályrészül. Más különféle nyelveket vagy
pedig a nyelvek értelmezését nyeri el ajándékul.

Mindezt azonban egy és ugyanaz a Lélek műveli, tetszése szerint osztva
kinek-kinek.

1Kor 12,8–11

A Lélek teh́at tetsźese szerint osztja adományait, nem az elv́egzett medit́aciók vagy a
különféle fokozat́u mesterekt̋ol elnyert beavat́asok szerint.

Különösen gyańus, hogy a beavatásokhoz vezető tanfolyamoḱert komolyösszegeket
kell fizetni. Amikor J́ezus tańıtványait elk̈uldi az emberekhez, ezt mondja:

Menjetek és hirdessétek: Közel van a mennyek országa!

A betegeket gyógyı́tsátok meg, a halottakat támasszátok fel, a leprásokat
tisztı́tsátok meg, a gonosz lelkeket űzzétek ki! Ingyen kaptátok, ingyen is
adjátok. Övetekbe ne szerezzetek se arany-, se ezüst-, se rézpénzt!

Mt 10,7–9

Az a lelkület, ami szerint ṕenźert hozźajuthat az ember a beavatás magasabb foko-
zat́ahoz a Szentı́rás szerint Istennek nem tetszik. Egy Simon nevű ember, aki okkult
praktikákatűzött megt́eŕese el̋ott megpŕobálkozott ṕenźert megszerezni azt a

”
beavat́ast”,

ami képesśe tenńe őt a Szentĺelek tov́abbad́aśara:

Amikor Simon látta, hogy az apostolok kézrátétellel közvetı́tik a Szentlelket,
pénzt ajánlott fel nekik:

”Adjatok nekem is olyan hatalmat - mondta -, hogy akire csak ráteszem a
kezem, megkapja a Szentlelket.”

Péter elutası́totta: ”Vesszen el a pénzed veled együtt, mert azt hitted, hogy az
Isten ajándékát pénzen meg lehet venni. Semmi részed benne és semmi közöd
hozzá, mert szı́ved nem tiszta az Isten előtt. Térj meg hát gonoszságodból, és
kérd az Istent, hogy bocsássa meg szı́ved szándékát! Úgy látom, elöntött a
keserű epe, és fogva tart a gonoszság.”
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ApCsel 8,18–23

Egy reikis mester ilyenkor azt mondaná Simon ḿagusnak:
”
Gyere el a tanfolya-

momra,és majd elnyered ezt a beavatást is. Mellesleg: a tanfolyam itt́es itt lesz,és
ennyibe ker̈ul.”

Természetesen a keresztény egyh́azak is gy̋ujtenek adoḿanyt h́ıveiktől, hisz azép̈ule-
teket fenn kell tartani, a főállásban az Egyh́aznak szolǵaló emberekneḱelni kell vala-
miből, de a beavatási jelleg̋u szertart́asok (keresztśeg, b́ermálás)és azok, melyek az Isten-
nel vaĺo kapcsolat alapvető eszk̈ozei (gýonás,áldoźas) ḿeg akkor is ingyenesek voltak,
amikor egy-egy id̋oszakra elharaṕozott az anyagias szemlélet az Egyh́azban.

Enńel azonban sokkal veszélyesebb az, amit a reiki-tanfolyamokon tanı́tanak. Ezek
közül itt csak a legĺenyegesebbeket emeljük ki.

Gyańut kelthet az is, hogy a reiki kifejezetten okkult segédeszk̈ozöket is haszńal, mint
pl. az inǵaźas.

Usui mester tańıtása szerint a Reiki egy mindenütt jelenlev̋o energiáaram,
”
szerete-

tenergia”, melyb̋ol mindenki meŕıthet energíat, és ez olyan ḱepesśegekkel ruh́azza fel,
mely eńelkül lehetetlen lenne. (Gýogýıtó képesśeg, t́avolbaĺat́as, a j̈ovő ismerete, stb.) A
reiki gyakorlatok alapvető célja, hogy az emberben olyan csatornákat (csakŕakat) nyis-
son meg, melyen keresztül ez az energiáaram behatolhat az emberbe. Egy – keresztény
szempontb́ol igencsaḱerdekes – ḱepet is haszńalnak erre: a csakrák valahol a gerincosz-
lopunk ment́en helyezkednek el (nem a fizikai testben, hanem valamilyenállı́tólagos nem
fizikai réteǵeben),és a gerinc mentén felḱusźo ḱıgyó, azún.

”
Kundalini-ḱıgyó” az, aki

a csakŕak megnyit́aśaban seǵıt, illetve aző helyzete jelzi, mennyire haladt előre a reikis

”
tökéletesśeg” szintj́en az ember. Ahogy halad egyre feljebb a Kundalini-kı́gyó, úgy válik

egyre ẗokéletesebb́e az ember (legalábbis a reiki szerint), a leghaladóbb szinteńalló reiki
mesterek gondolatait pedig már teljesen a Reiki határozza meg.

Ki vagy mi ez a Reiki? Ezt fontos tisztázni, mert a reikit gyakorlók beengedik, s̋ot
betesśekelik magukba.́Es nyilván nem mindegy, kit vagy mit enged be magába az ember.

Első bemutatkoźasra a Reikit, az energiaáramot,életenergíat szeḿelytelen dolognak
állı́tják be a tańıtványok el̋ott, valami olyan terḿeszeti er̋onek, melyet a fizika eszközeivel
nem lehet megismerni, csak a tudatunk révén. Másŕeszt, a Reiki seǵıtséǵevel állı́tólag
meg lehet taĺalni elveszett t́argyakat, meg lehet ismerni a jövőt, gyógýıtani lehet min-
denf́ele betegśeget. Ezeket azonban egy személytelen energiamező nem lehet ḱepes meg-
oldani. Pl. egy betegség meggýogýıtása igen bonyolult dolgok véghezviteĺet jelenti az
emberi szervezetben. Egyrészt egy betegség gýogýıtása bonyolult ḱemiai v́altoźasokat
igényelés okoz, ḿasŕeszt –és ezt tartj́ak fontosabbnak a reikis emberek – sokszor a lélek
(szellem) a betegségek okoźoja, eźert a reikivel els̋osorban nem a fizikai testet gyógýıtják,
hanem ḿelyebben fekv̋o

”
szellemi” ŕetegeket,́es ez is igen̈osszetett probléma. Az emberi

szervezet bonyolult́es szeḿelytől függ̋o biokémíajában egýaltaĺanos, szeḿelytelen er̋o
nem lehet ḱepes pont a megfelelő, testreszabott v́altoźasokat elind́ıtani és lefolytatni. Ha-
sonĺoképpen egýaltaĺanos

”
életenergia” csak azért, mert ḿas a

”
rezǵessźama”, nem lehet

képes szeḿelyre szabottan az ember szellemi szféŕajába belenýulni. Hisz ha egy elromlott
órát sem lehet megfelelő frekvencíajú rázogat́assal megjav́ıtani, akkor míert lehetne egy
embert meggýogýıtani áltaĺanos, szeḿelytelen

”
szeretetenergia”́atad́aśaval? Azt ugyanis

nyilván mindenki elismeri, hogy egy ember testeés lelke (́allı́tólagos szellemi jelleg̋u
rétegei) bonyolultabb, mint egýora.

Vagy hogyan tud iŕanýıtani egy reikivel foglalkoźo ember keźeben lev̋o ingát egy
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szeḿelytelen energiáaram? Az inǵaźo feltesz egy ḱerd́est, ḱezbe veszi az inǵat, és az
a válasznak megfelelően kezd el mozogni. Pl. ha valaki egy elveszett bankkártya helýet
tudakolja inǵaźassal, honnan tudhatná egy tudat ńelküli valami, hogy a viĺag sźamtalan
bankḱartyája k̈ozül melyik az, ami az inǵaźohoz tartozott h́arom nappal ezelőtt?

A reikit tehát mindenḱepp egy tudatos szellemi lénynek kell tartanunk, aki
képesśegeket ad azoknak, akik megnyı́lnak feĺeje. Lehet ez ugyanaz, mint a keresztények
Istene, mint mondjuk a Szentlélek vagy legaĺabb egy angyal? A v́alaszt az alapján d̈ont-
hetjük el, mit tańıt a reiki a kereszt́enyśeg alaptańıtásaiŕol. Itt viszont ẗobb sarkalatos
ponton kib́eḱıthetetlen ellent́etet fedezhetünk fel.

A reiki egyértelm̋uen a reinkarńaciót, újra-megtestes̈ulést tańıtja, amit a keresztényśeg
a leghat́arozottabban elvet. (Azok aźervek, melyek szerint az̋oskereszt́enyek ḿeg hit-
tek a reinkarńacióban, csak ḱes̋obb kicenźurázta egy hatalmas szervezet ezt a Bibliáb́ol,
hamisak, teljesen légb̋ol kapottak és bizonýıthatatlanok.) A reinkarńacióról kés̋obb
részletesebben szólunk.

A reiki szerint lelki folyamatainkra alapvető befolýassal van étkeźes̈unk.
Természetesen a keresztényśeg sem tagadja, hogy testünk és lelk̈unk közt kapcsolat
van, és pl. ha t́ulságosan teleesszük magunkat, nehezen tudunk imádkozni,és bizonyos
eǵeszśeg̈ugyi szempontokat iśervényeśıteni kell étkeźes̈unkkor, de hat́arozottan tagadja,
hogy a ẗokéletesśeg szintjeiben való előrehalad́ashoz felt́etlen sz̈ukśeges, hogy bizonyos
ételeket (́altaĺaban h́usf́eléket) teljesen mellőzz̈unk. Err̋ol sźol pl. szent Ṕal is Timóteushoz
ı́rt els̋o leveĺeben (ĺasd 7. oldal), de J́ezus is hat́arozottańallı́tja:

”Hát még ti sem értitek? Nem tudjátok, hogy ami kı́vülről kerül be az
emberbe, nem szennyezheti be, mert nem hatol a szı́vébe, hanem csak a
gyomrába: aztán a félreeső helyre kerül?”

Ezzel tisztának minősı́tett minden ételt. De hangoztatta, hogy ami kimegy
az emberből, az teszi tisztátalanná az embert. Mert belülről, az ember
szı́véből származik minden gonosz gondolat, erkölcstelenség, lopás, gyil-
kosság, házasságtörés, kapzsiság, rosszindulat, csalás, kicsapongás, irigység,
káromlás, kevélység, léhaság. Ez a sok rossz mind belülről származik, és
tisztátalanná teszi az embert.

Mk 7,18–23

Aki tehát azt mondja, hogy belsőnket (lelk̈unket, vagy az Evangélium
sźohaszńalat́aval: sźıvünket) étel beszennyezheti, az egy alapvetően fontos ḱerd́esben
hat́arozottan ḿast tańıt, mint J́ezus.

A Reiki teh́at semmiḱepp nem a Szentlélek vagy egy j́o angyal, de nem is egy
szeḿelytelenéletenergia. A gÿumölcsei is ezt mutatják: a reikit gyakorĺok egyre job-
ban elszakadnak a keresztényśegt̋ol, s ḿegha szavakban kereszténynek is vallj́ak ma-
gukat, Istenhez való forduĺasuk helýere a medit́ació lép, a Kundalini-ḱıgyóhoz fordul-
nak, hogy nyissa meg bennük a csakŕakat, hogy csod́akat tehessenek,̈udvösśeg̈ukön
való munḱalkod́as helyett́allı́tólagos el̋oző éleẗuket fürkészikés igyekeznek elḱesz̈ulni a
következ̋ore, J́ezus istenśeǵet megtagadják és az emberiśeg megv́altáśat a Reikit̋ol várják.

Nincs abban sem semmi meglepő, hogy bizonyos
”
felső seǵıtők” a reikiben is

előjönnek,és ezek nem mindig barátśagosak. Egy reikis
”
mester” honlapj́an olvashat-

juk a következ̋o párbesźedet:
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– Milyenek tapasztaltad a felső segı́tőket?

– Mindig kitünő humoruk van! Energia szintjük nagyon erős és tiszta. Jól
érezzük magunkat ha jelen vannak. Ilyenkor biztos Te is észre veszed nagyon
feldobott állapotba kerülsz.

– Akkor miért van az, hogy sokan mintegy megrovó, büntető, bosszút kivánó
szellemi segı́tőkről beszélnek?

– Biztos vagyok benne ők nem a felső dimenziók finom rezgésü lényeivel
kerültek össze, hanem valamelyik alsó asztrál dimenziók lényeivel!

http://www.reiki.fi/hungary/reiki/kerdesekesvalaszok.htm

Íme az emberi g̋og:
”
Én el tudom d̈onteni, mely szellemlények a j́ok és rosszak”

a látszat, jelen esetben a humor,
”
rezǵessźam” alapj́an. (

”
Ismeritek majd a j́ot és a

rosszat...”, de csak azt fogják észrevenni, hogy mezı́telenek.) Honńet tudhatńa valaki,
hogyő meg tudja k̈ulönb̈oztetni, hogy most́epp j́o vagy rossz sźand́ekú szellemi ĺenyekkel
áll kapcsolatban, akik esetleg csakálcázźak magukat? A Śat́an szereti a viĺagosśag an-
gyaĺanak tettetni maǵat. (2Kor 11,14–15 )

Egyikünk szeḿelyesen ismer olyan embert aki a reikit olyan
”
magas szinten” m̋uveli,

hogy id̋onként – saj́at elmond́asa alapj́an! – szellemi tańıtványok materialiźalódnak a
közeĺeben, akiket csak̋o lát, és akkor elvonul egy félrees̋o helyre ṕar óráig

”
oktatni” őket,

félret́eve azt, amiveĺepp foglalatoskodott. Hatásos csel: az ember azt hiszi,ő iránýıt,
valójában b́armelyik munḱaját félbe tudj́ak vele hagyatni, tápĺalják a g̋ogjét, meger̋ośıtik
a reikihez vaĺo kacsolat́at.

Ide lehet eljutni: a Kundalini-ḱıgyó iránýıtása aĺa, a vaĺo világt́ol való elszakad́asig.

4.2.3. Murphizmus, a tudatalatti vallása [5,4]

Ebben a fejezetben egy olyan tévtańıtásŕol ı́runk, melynek k̈ulön neve nincs, eźert jobb
h́ıján alaṕıtója, J. Murphy nev́eb̋ol képezve

”
murphizmusnak” fogjuk nevezni. Legismer-

tebb, alapoźo jelleg̋u könyvének ćıme:
”
A tudatalattid csod́alatos hatalma”. Ḿar a ćım

sokat elmond a tanı́tás ĺenyeǵeb̋ol: a murpizmus f̋o állı́tása, hogy az ember tudatalattija
mindenre ḱepes, ha hisz benne az ember. Egy ilyenértelm̋u idézetet ḿar közöltünk is a
35. oldalon.Érdemes azonban egy kicsit jobban megismerkedni az alapgondolatokkal.

Murphy alapvet̋o
”
hittételeit” a k̈ovetkez̋o, tőle vett id́ezetekkel szeretnénk bemutatni:

Hol rejtőzik a Hatalom, amely várja, hogy végre szövetségesünk legyen a
bajban? . . . A titokzatos tudatalattiban, annyi feszültség, gátlás és félelem
ősforrásában. Ideje, hogy ezt a ”Tudatalatti Birodalmat” tudatos énünk mellé
állı́tsuk: éppen saját lelki békénk érdekében.

. . .

Elméd nem gonosz. Egyetlen természeti erő sem gonosz. Minden attól függ,
hogyan használod a természet erőit.

. . .

Tudatalattid mindennél bölcsebb, és az összes kérdésre tudja a választ.

. . .
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Tudom, hogy tudatalattim mélységes bölcsessége engedelmeskedik
óhajomnak, és amit bensőmben érzek és kijelentek, az a külvilágban is
megmutatkozik.

. . .

A tudatalattidban lakozó bölcsességet és intelligenciát tagadod meg, va-
lahányszor akadályokat, gátakat, késleltetéseket állı́tasz elő a tudatos
elmében.

J. Murphy: A tudatalattid csodálatos hatalma

Rövidenösszefoglalva:
”
tudatalatti=legfels̋obb hatalom”, azaz a tudatalatti gyakorla-

tilag Isten helýere ĺep. (Hisz pl.
”
ő” az, aki minden ḱerd́esre tudja a v́alaszt,őbenne van

az a hatalom, mely akar szövetkezni akar velünk, amit tudatalattimban megjelenı́tek, az a
külvil ágban is meg fog jelenni.)

Gyakorlati oldalŕol az egyik legfontosabb eszköz bizonyos r̈ovid sz̈ovegek (ami-
ket Murphy iḿanak is mer nevezni)́alland́o ismételget́ese, melyáltal tudatalattink
is az isḿetelgetett sz̈ovegnek megfelelően kezd tev́ekenykedniés kezdi befolýasolni
érzelmeinket, gondolatainkatés a k̈ulvil ág eseḿenyeit is. (Legaĺabbis a szerz̋o sze-
rint.) Gyakran besźel valamif́ele

”
Úrról,

”
istenr̋ol” is, és az aj́anlott

”
imák” sz̈oveǵeben

is előfordul ez,ı́gy a fel̈uletes olvaśo aḱar kereszt́eny imáknak is gondolhatja a könyv-
ben aj́anlott sz̈ovegeket. A k̈onyvb̋ol azonban kider̈ul, hogy Murphy szerint az Isten nem
más, mint a saját tudatalattink. Ṕeldául J́ezus is csak a betegek tudatalattijára hatott,́es a
tényleges gýogýıtást az v́egezte el:

Láthatjuk, hogy a ”Legyen nektek a ti hitetek szerint” szavak használatával
Jézus voltaképpen a vakok tudatalattijának együttműködéséhez folyamodott.
Hitük nem másból állt, mint hatalmas vágyakozásukból, belső érzésükből,
meggyőződésükből, hogy itt most csoda történik, imáik meghallgatásra
találnak – és ı́gy is történt.

. . .

A különféle zarándokhelyeken bekövetkező csodás gyógyulások a
képzelőerőnek és a vakhitnek köszönhetők, mivel ezek befolyásolják a
tudatalattit, és felszabadı́tják annak gyógyı́tó hatását.

. . .

Csak egy gyógyulási folyamat van: a hit. Csak egy gyógyı́tó hatalom létezik:
a tudatalatti. Elégséges, ha úgy tekintesz a hitre, mint elméd egy gondolatára.

. . .

Az alábbi, remek passzussal elűzheted a félelmet: ”Megkerestem az Urat, és
meghallgatott, engem, és minden félelmemből kimentett engem.” Az Úr ősi
kifejezés, ami azt jelenti: törvény – tudatalattid törvénye.

J. Murphy: A tudatalattid csodálatos hatalma

44



Utóbbi mondatok viĺagosan mutatják, míert nem egyeztethető össze a murphizmus a
kereszt́enyśeggel. Murphy a

”
hit” és az

”
Úr” szavakat teljesen ḿasértelemben használja,

mint a kereszt́enyśeg. Így a látsźolag kereszt́eny imaŕeszleteḱes okfejt́esek vaĺojában egy
tudatalatti-iḿad́o vallásálcázott sz̈ovegei.

Mi ért tud ḿegis sokakat megtéveszteni ez a tévtańıtás? Legf̋obb oka taĺan abban
jelölhet̋o meg, hogyügyesen kever a pszichológiáb́ol, a kereszt́enyśegb̋ol, divatos New
Age irányzatokb́ol és mindenf́ele ezoterikus tanokból vett szavakat, sźofordulatokat, sab-
lonokat, és ezt olyan forḿaba tudjaönteni, mely a felsźınesen t́ajékozott emberek előtt
komoly elḿelet, és a keresztényśeggel összecseng̋o vallási tańıtás benyoḿaśat kelti.
Különösen cśab́ıtó az, hogy rengeteg dolgot hoz közös nevez̋ore, mert igen sok nehe-
zen felfoghat́o dolgot egy valamire, a tudatalattira vezet vissza.Így az olvaśoval elhiteti,
hogy a viĺag egyszer̋u, könnyenérthet̋o, és eddig csak azért nemértett sok mindent pl. a
kereszt́enyśegb̋ol, mert eltitkolt́ak el̋ole az igazśagot. Nem az olvaśo volt teh́at buta, ha
nemértette meg eddig a hitigazságokat, hanem rosszul magyarázt́ak, hisz vaĺojában min-
den a tudatalattin ḿulik, még a k̈ulvil ág eseḿenyei is ezzel befolýasolhat́ok. Így vég̈ul
maga az ember válik istenńe, mert a saját tudatalattija a legfels̋obb hatalom. Visszak̈osz̈on
teh́at az

”
olyanok lesztek, mint az istenek” kı́sért́es, ami az eǵesz New Age mozgalomnak

alapgondolata.
Murphy tańıtáśaban felfedezhetünk klasszikus humanista elemeket (

”
az ember a

legfels̋obb hatalom”, ĺasd 7.2. fejezet)́es egy er̋os áltudoḿanyos vonulatot is, hisz
a pszichoĺogia által haszńalt szaksźot (

”
tudatalatti”) eredeti jelentéśetől teljesen elt́erő

értelemben használja. (Lásd 6. fejezet, 51. oldaltól kezd̋odően.) A pszichoĺogia sze-
rint tudatalattink vaĺoban er̋osen hat́erzelmi viĺagunkra, gondolatainkra, sok pszichikai
és ńeh́any testi betegśeg alapvet̋o tényez̋oje is lehet, de mint nagy hatáśu terḿeszeti
erőt, mint b̈olcs tańacsad́ot bemutatni minden tudoḿanyos alapot ńelkülöz. Igaz az is,
hogy bizonyos sz̈ovegek isḿetelget́eśevel hatni tudunk pszich́enk tudatośes tudattalan
résźere, ı́gy pl. befolýasolni tudjuk k̈ozérzeẗunket, éhśeǵerzeẗunket, jav́ıthatjuk szerve-
zeẗunk elleńallóképesśeǵet, de mindezt a pszichológia jól ismeri, mint

”
önhipńozist” vagy

mint
”
autoǵen tŕeninget”. B́ar ezek alkalmaźasa is vesźelyeket hordoz̈onmaǵaban, ha

nincs megfelel̋o felügyelet (ĺasd az agykontrollŕol sźoló fejezetben a 37. oldalońırtakat),
Murphy tańıtása enńel sokkal tov́abb megýes hiẗunk alapjait ḱıvánja sźetrombolni, sok-
szor nagyon alattomos, kereszténynek ĺatsźo szavakkal. A kisśe figyelmetleńerdekl̋odőt
ugyanis a keresztényśeg által is haszńalt szavak ḿasḱent értelmeźeśevel meg tudja
téveszteni,́es ez adja k̈ulönleges vesźelyét, mert fokozatosańatviszi a keresztényśegben
Istenr̋ol mondott dolgokat az ember tudatalattijára és ı́gy vég̈ul a szeḿelyes, t̋olünk
független, a viĺagot megteremtő, az embereket megváltó Isten helyett az embert, pon-
tosabban annak tudatalattiját teszi a mindenség k̈ozéppontj́aba.

Ez már önmaǵaban is elegend̋o ahhoz, hogy keresztény ember t́avolról kerüljön min-
dent, ami Murphy tańıtáśaval kapcsolatos, de mindenképp hozźa kell tenn̈unk, hogy
a tudatalattihoz fordulás maǵaban rejti a kifejezett d́emoni er̋okhöz vaĺo kapcsoĺodás
vesźelyét is. Hiszen e tan szerint tudatalattink szinte mindenható, azaz olyan tulaj-
donśagokkal rendelkezik, melyek léteźeśet a terḿeszettudoḿany, a pszichoĺogiaés a ke-
reszt́enyśeg hat́arozottan tagadja. Amit tehát Murphy tudatalattinak nevez, az nem az,
amit a pszichoĺogia ez alatt a fogalom alatt́ert, hanem anńal jóval több. (Egyújabb
sźo át́ertelmeźese. . . ) Mi adja a pluszt tudatunk, agyunk tényleges ḱepesśegeihez, hogy
a Murphy-f́ele dolgok ḿegis m̋uködjenek? Valami vagy valaki, aki azt szeretné eĺerni,
hogy higgÿuk el: a kereszt́enyśeg Isteńere nincs sz̈ukśeg, mi magunk vagyunk az is-
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ten.
”
Ilyesvalakit̋ol” tanácsot ḱerni, aző ind́ıtásaira hallgatni pedig egyértelm̋uen a Śat́an

vonźask̈orzet́ebe sodorja bele az embert.

4.2.4. Dianetika, szcientoĺogia [5,5]

A Szcientoĺogia Egyh́azat L. Ron Hubbard alapı́totta meg 1954. febrúar 18-́an, Los An-
gelesben. Elmond́asa szerint az vezette ide, hogy tudományos alapokon kezdte vizsgálni
az élet nagy ḱerd́eseit (pl. a ĺelekkel, Istennel, halál ut́ani léteźessel kapcsolatosakat),és
eközben fokozatosan jött rá arra, hogy a viĺag eddigiösszes valĺasa t́eved́esben van, pon-
tosabban az igazság kis darabḱait ismert́ek csak fel, de most eljött az id̋o arra, hogy az
emberiśeg felismerje a teljes igazságot,és eztő egy szeḿelyben meg is tette, túlhaladva
ezzel J́ezus, Buddha, Mohamed, Ḿozesés minden egýeb

”
nagy gondolkod́o” által tańıtott

dolgokat. Mindez arra vezette̋ot, hogy teljeseńuj egyh́azat alaṕıtson,új tanokkal, szer-
tart́asokkalés szervezeti renddel.

Ebb̋ol a szempontb́ol teh́at tisztesśegesnek nevezhető magatart́asa: viĺagosan ki-
mondja, hogyúj vallásŕol van sźo, nem cśusztatgat, alakoskodik, mint pl. az előző fe-
jezetben t́argyalt J. Murphy. Eźert a kereszt́eny ember sźamára viĺagos kell legyen,
hogy egyszerre nem lehet keresztény isés szcientoĺogus is. B́ar a szcientoĺogia egyh́aza
nem tiltja ḿas valĺasok egÿuttes gyakorĺaśat is, a tapasztalat azt mutatja, hogy a szcien-
tológiát elkezd̋o kereszt́enyek csakhamar döntenek valamelyik vallás mellett. Sajnos, a
szcientoĺogia h́alójába esett emberek gyakran a keresztényśeget hagyj́ak el, mert gyenge
volt a hitük és senkit̋ol nem kaptak t́amogat́ast, ami a szcientológia t́eves volt́ara és
vesźelyeire felh́ıvta volna figyelm̈uket. Megalapozott tud́assal, hitteĺes imáelettel ren-
delkez̋o kereszt́enyek pedig szinte azonnalátlátják, hogy a szcientológia nem vegýıthet̋o
a kereszt́enyśeggel, eźert nem foglalkoznak vele. Ḿegis ismertetńenk a szcientológia ta-
naib́ol néh́any fő mozzanatot a teljesebb kép kialaḱıtása v́egett. Erre egyŕesztönmagunk
miatt van sz̈ukśeg, hogy felḱesz̈ultek lehess̈unk, ha minket́erne a szcientológia iŕanýab́ol
támad́as, ḿasŕeszt aźert, hogy meǵerts̈uk, milyen t́evtańıtások hatnak a k̈ornyezeẗunk-
benélőkre. Sokszor ugyanis ḿar kis t́ajékozottśaggal is id̋obenészre t́eŕıtheẗunk egy-egy
ismer̋ost, rokont, ḿıg ha semmit nem tudunk a témáról, nem tudunḱerdemben reaǵalni.

A vallásalaṕıtáshoz vezető út els̋o állomása volt a dianetika tanainak lefektetése, ami
az ember tulajdonságait a

”
lelkén kereszẗul” (dia = át, kereszẗul; nous = ĺelek) ḱıvánja

meǵerteni. Ennek alapgondolata az, hogy az ember lelke halhatatlan, eredendően j́o, újra
és újra megtestes̈ul, és azéletek soŕan szerzett lelki megrázḱodtat́asok egy tudatalatti
szinten, aźun.

”
időnyomon” ker̈ulnek r̈ogźıtésre. Ezek felhalmozódva v́eg̈ul is az emberi

tudat egy
”
reakt́ıv elmének” nevezett ŕesźet hozźak létre, mely akad́alyozza az embert

képesśegei helyeśes teljes k̈orű haszńalat́aban, ami nemcsak tudáśat cs̈okkenti, hanem
erkölcsileg is lealacsonyı́tja. A dianetika ahhoz adott ḿodszert, hogyan lehet a korábbi
életekben szerzett rossz hatásokat felsźınre hozníes semlegesı́teni, hogy v́eg̈ul is az ember
elérje a

”
clear” (tiszta)állapotot, amikor potenciális képesśegeinekújra teljes birtoḱaba

jut. Hubbard ezt aźallapotot a keleti valĺasok, k̈ulönösen a buddhizmus megtisztult, meg-
vil ágosodott́allapot́ahoz hasonlı́tja, b́ar szerinte a

”
clear” anńal sokkal tart́osabb́es a dia-

netika el̋ott eĺerhetetlen volt. A dianetika szerint a clear ember elégǵe felvilágosult ahhoz,
hogyő maga taĺalja meg a v́alaszt minden ḱerd́esre, saj́at erej́eb̋ol ismerje meg Istent (il-
letve a Legfels̋obb Lényt, ahogy Hubbard nevezi), ezért megv́altásra nincs sz̈ukśege, mert
önmaǵat tudja megszabadı́tani a b̋untudatt́ol, az emberi gyengeségekt̋ol és teljesen keźebe
tudja venni sorsa alakı́táśat.
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Már a dianetiḱaról elmondottakb́ol is kider̈ul, hogy Hubbard legalább ḱet olyan dolgot
tańıt, melyet a keresztényśeg teljesen elvet: a reinkarnációt és azönmegv́altást.

További vizsǵalataiban Hubbard a lelket kezdte tanulmányozni és ez ḿeg

”
érdekesebb”́utra vezetteőt. Ekkor j̈ott rá, hogy elḿeletei a viĺag egyetlen ĺetez̋o

valláśaval sem hozhatók összhangba, ezért az 50-eśevek elej́en ḿar valĺasalaṕıtóként
folytatta tev́ekenyśeǵet, és azúj vallásnak a

”
szcientoĺogia” nevet adta. (scio = tudás

(latin), logos = tanulḿanyoźas (g̈orög).)
A szcientoĺogia egyik alaṕallı́tása, hogy az ember három f̋o részb̋ol áll: test, elme,

és thet́an. Thet́an alatt olyasmit́ertenek, mint a keresztény
”
lélek” fogalom, mivel azon-

ban Hubbard́allı́tása szerint a világẗorténelemben̋o az els̋o, aki az ember halhatatlan
résźenek igazi terḿeszet́et felismerte,́es ez nem egyezik egyik korábbi valĺas ĺelekr̋ol al-
kotott fogalḿaval, eźert új nevet alkotott a g̈orög áb́eće

”
teta” (Θ) bet̋ujét felhaszńalva.

A thet́an öröktől fogva ĺetez̋o dolog, ḿeg a fizikai viĺagńal is koŕabban ĺetezett, s̋ot, az
Univerzumot is a thetánok hozt́ak létre. A thet́an ugyan terḿeszet́etől fogva jó, de az
anyaggal kapcsolatba lépve

”
kizuhant a ẗokéletesśegb̋ol”, elvesztette szellemi identitáśat

és eźert potencíalis képesśegeinekés ismereteinek csak töred́ekével rendelkezik. A fen-
tebb v́azolt dianetika ćelja a thet́an tiszta (clear)́allapotba hoźasa, hogy saját maga tel-
jeśıthesse ki ḱepesśegeit, n̈ovelje

”
szellemi tudatosśaǵat” és eljusson a teljes szabadságra.

A szcientoĺogia deklaŕaltan ezt nevezïudvözülésnek,́es irataik viĺagosan léırják, hogy ez
nem egyezik meg a keresztényüdvözülésfogalommal, mert szerintük az helytelen, hanem
leginkább bizonyos keleti vallásokhozáll közel. (De terḿeszetesen a szcientológia az
igazi, Hubbard el̋ott mindenki csak kapisǵalta az igazśagot. . . )

A szcientoĺogia szerint a thetán alapvet̋o célja a v́egtelen t́ulélés. A t́ulélés nyolc
szinten, aźugynevezett

”
nyolc dinamiḱaban” mutatkozik meg, melyek az egyén, csaĺad,

csoport, faj,́eletforḿak, fizikai univerzum, szellem, végtelen (Legfels̋obb Lény). A clear
állapot eĺeŕese ut́an az operatı́v thet́an szint eĺeŕese lesz a ćel, aki ezen dinamiḱak mind-
egyikében n̈ovelni akarja t́uléléśet, és a szcientológia állı́tása szerint n̈ovelni is tudja, ha
betartja Hubbard tańacsait.Értelemszer̋uen a ḱepesśegeit n̈ovelő thet́an nemcsak egyéni
élet́et (els̋o dinamika) teszi jobb́a, hanem a magasabb szinteken a család, a csoport stb.
élet́et is.

”
Természetesen” a kiindulás az els̋o dinamika szintje, teh́at a kezd̋o szcien-

tológus els̋osorban a saját túléléśere ẗorekszik. A nyolcadik szintet elérő thet́an pedig azt
is felismeri, milyen szerepet játszottő a teremt́esben, azaz milyen ḿert́ekben egy a Leg-
felsőbb Lénnyel. A Legfels̋obb Lényr̋ol a szcientoĺogia nem k̈ozöl semmit (legaĺabbis
a mindenki sźamára hozźaférhet̋o iratokban), hanem egyenesen aztı́rja, hogy a clear
állapot́u ember maga ḱepes megismerni azt, ezért mindenkinek a saját tapasztalatára
b́ızzák a Legfels̋obb Lénnyel vaĺo kapcsolatteremtést.

Azt gondoljuk, nem is kell ŕeszletezni, mennyire ellentmond mindez a ke-
reszt́enyśegnek. A dianetiḱaban bevezetett reinkarnáción ésönüdvöźıtésen alapuló esz-
merendszer tov́abbfejleszt́eseḱent itt már az ember (thetán) istenńe váláśaról is sźo
esik, Isten beleold́odik valamilyenáltaĺanos iŕanýıtó elv fogalḿaba vagy egy titokzatos
szeḿelyébe, akir̋ol nemárulnak el semmit a szcientológia

”
mesterei”. A szeretet fogalma

is eltűnik, hisz pl. a thet́an csak a ḿasodik szintbeli t́uléléśenek n̈oveĺese v́egett ẗorődik
többet csaĺadj́aval,önzetlenśegr̋ol sźo sincs.

Az eddig elmondottak alapján egy maǵat t́evedhetetlennek tartó, alapgondolatokat
főként keleti valĺasokb́ol kölcs̈onz̋o ember taĺalmánýanak v́elhetńenk a szcientológiát. A
gyakorlat azonban ennél sokkal elŕemiszt̋obb.

A clear állapot eĺeŕeśehez terḿeszetesen az alapı́tó könyveit kell beszerezníes ta-
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nulmányozni. Ez azonban nem elég, hisz aźallı́tólagos koŕabbi életek megŕazḱodtat́asai
miatt a thet́an seǵıtségre szorul, amit a Szcientológia Egyh́az munkat́arsai adnak meg.
Ennek f̋o eszk̈oze az

”
audit́alás”. Ennek ĺenyege, hogy egy megfelelő szintenálló em-

ber, az auditor vagy
”
lelkész” ŕavezeti a ṕacienst arra, milyen megrázḱodtat́asok terhelik

őt, és ebb̋ol seǵıt felszabadulni. Ek̈ozben eǵeszen szeḿelyes dolgokŕol kell vallomást
tennie az auditor előtt, és fel kell ismernie előző életeinek ĺenyeges eseḿenyeit, me-
lyekről az audit́alás el̋ott tudoḿasa sem volt. Mindebben az auditornak egy kidolgo-
zott kérdeźesi sziszt́emaés egy misztikus m̋uszer, az

”
E-méter” jelent seǵıtséget. Az

E-méter m̋uködéśeről a nyilvános szcientológiai iratok semmilyen felviĺagośıtást nem
adnak, csak annyit, hogy igen kis töltésekérźekeĺeśere ḱepes,és ennek jelźesei veze-
tik az auditor ḱerd́eseit, v́eleḿenýet, ı́télet́et a tanuĺo előrehalad́aśaról. Nyilvánvaĺoan
nagy a vesźelye hamis emĺekek felbukkańaśanak és ebben való meger̋ośıtésnek. Ezt
nemcsak a keresztényśeg állı́tja, hanem a hitetlen pszichiáterek is, akik sok, auditálást́ol
megbetegedett emberrel találkoztak. Eźert a szcientoĺogia egyik legf̋obb ellenśeǵenek a
pszichíatereket tekinti, hisz társadalmi szinten̋ok azok, akik leginḱabb beleĺatnak prak-
tikáik veszedelḿebe, és az emberek védelmeérdeḱeben felemelik szavukat a szcien-
tológia ellen. Az E-ḿeter pedig gyańusan emĺekeztet a spiritizmuśaltal haszńalt, kis
erők hat́aśara reaǵaló eszk̈ozökre (3.3.2. fejezet, 23. oldal), csak ennek tudományosabban
kinéz̋o formája van, mint a ŕegi eszk̈ozöknek. A spiritizmusńal elmondottak szerint ez egy
kapu lehet rossz szánd́ekú szellemi ĺenyeknek, akik az E-ḿeter seǵıtséǵevel ḿar igen kis
fizikai beavatkoźassal iŕanýıtó szerephez juthatnak egy ember véleḿenýetés cselekedeteit
illetően.

Megjegyzend̋o, hogy a Szcientológia Egyh́az az eddigieken kı́vül h́ıvei élet́enek min-
den ŕeszlet́eben szeretne részt venni, pl. saját ńevad́asi, esket́esi és temet́esi szertart́asaik
vannak, az̈uzleti élettelés sikeres v́allalatiŕanýıtással kapcsolatos munkáik is igen kiter-
jedtek.

Az eddig léırtak szigoŕuan a Nemzetk̈ozi Szcientoĺogia Egyh́az saj́at maǵaról kiadott
információi, különösḱeppen az

”
Szcientoĺogia. Egy mai valĺas elḿeleteés gyakorlata” c.

tajékoztat́o kézikönyve alapj́an ḱesz̈ultek. Mivel azonban ennek elején ottáll az, hogy
”
E

kiadvány egyetlen ŕeszlete sem nyomtatható újra a szerz̋oi jog tulajdonośanak enged́elye
nélkül.” és egýeb dokumentumaikon is hasonló kitételek olvashatók, eźert a ẗobbi fe-
jezett̋ol eltérően nem k̈ozöltünk sźo szerinti id́ezeteket. A Szcientológia Egyh́az pedig
különösenérźekeny minden̋ot érintő jogi terḿeszet̋u dologra, eźert nem akarjuk az̋o
szerz̋oi jogaikat śerteni. Aki ellen̋orizni szeretńe az elmondottak hitelesséǵet, az besze-
rezheti pl. ezt a k̈onyvet az Internetr̋ol, mivel azt szerz̋oi szabadon letölthet̋ové tett́ek, csak
a nyomtat́as tilos.

A továbbiakban a szcientológia olyanárnyoldalaiŕol ı́runk röviden, melyeket a Szci-
entoĺogia Egyh́az k̈ovetkezetesen tagad, de a tanúk sokaśaga, azügyekben lefolytatott
rend̋orśegi és egýeb vizsǵalatok miatt hitelesśeg̈uk felett́ebb vaĺosźınű. Mindenesetre ḿar
az eddig elmondottak is világosśa teszik a szcientológia terḿeszet́et.

Az audit́alások (́es az egýeb foglalkoźasok, k̈onyvek, seǵedanyagok) terḿeszetesen
pénzbe ker̈ulnek, és a cleaŕallapot eĺeŕeśehezóriási összegek sz̈ukśegesek. Sokan ezt
nem tudj́ak kifizetni, eźert a Szcientoĺogia Egyh́az sźamára v́egzett munḱara k̈otelezik
magukat. Ezen szerződések sokszor annyira megkötik az ember keźet, hogy ut́ana szinte
képtelenńe válik kikeveredni a szervezet hálójáb́ol, hisz paṕıron hatalmas̈osszegekkel
tartozik. Világszerte sźamtalan ilyen esetre derült fény,és ŕeszben emiatt sok országban a
Szcientoĺogia Egyh́az be is lett tiltva. (Ilyen pl. Ńemetorsźag is, ahol ḿeg azt is ẗorvény
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tiltja, hogy állami finansźırozáśu szervezet olyan céggel k̈oss̈on szerz̋odést, mely a szci-
entoĺogia v́allalatvezet́esi rendszeŕet alkalmazza.)

A Szcientoĺogia Egyh́az nem tagadja, hogy bizonyos iratai nyilvánosak, ḿasok vi-
szont csak a megfelelő szintet eĺert emberek sźamáraállnak rendelkeźesre. Ezen belső
iratok titkosśaǵat még ẗorvénytelen eszk̈ozökkel is fenn akarj́ak tartani. Pl. amikor
egy magasabb szintet elért szcientoĺogus, Steven Fishman nyilvánosśagra hozott belőlük
néh́anyat, a Szcientológia Egyh́az jogellenesen hatolt be az iratok másolatait tartalmaźo
ép̈uletbeés szedtëossze azokat. Ezért b́ıróśagi ı́télet el is marasztalta̋oket. (Az 1990-
esévek elej́en zajlott mindez az USA-ban.) Az iratok tartalma, legalábbis azoḱe, mely
a b́ıróśagi perben szerepet kaptak, természetesen ḿegis nyilv́anosśagra ker̈ult (az Inter-
netr̋ol könny̋u beszerezni),́es ezekben nagyon

”
vad”, meseszerű dolgokat olvashatunk pl.

csillagk̈ozi sz̈ovetśegekr̋ol, a F̈old nagyobb vulḱanjaiban lev̋o hidroǵenbomb́akról, ami-
ket földön ḱıvüli értelmes ĺenyek helyeztek el sok millió évvel ezel̋ott, egy j́egbe fagyott,
Xenu nev̋u thet́anŕol. Ezeket eĺeg neh́ez komolyan venni. Egyrészt inḱabb egy fantasz-
tikus könyvnek t̋unik, másŕeszt sokszor teljes ellentmondásban van a tudoḿanyos, pl.
geoĺogiai t́enyekkel. Nagyon látszik ezeken az iratokon annak a kornak a nyoma, ami-
kor Hubbard léırta őket. Ṕeldául az 50-eśevek legkorszer̋ubb fegyverei (hidroǵenbomba)
lépnek fel benne legerősebb fegyverḱent, holott egy csillagk̈ozi civilizáció biztosan tudna
hat́asosabbat is gyártani (mondjuk antianyag-fegyvert).

Bár ezekben a titkolt iratokban ḿeg inḱabb el̋ojönnek keresztényśeggelössze nem
egyeztethet̋o elemek, ḿegsem t́argyaljukőket ŕeszletesen. Egyrészt a koŕabban elmondot-
tak is eleget mutatnak a szcientológiáb́ol ahhoz, hogy keresztény ember t́avolról kerülje.
Másŕeszt az iratok hitelesséǵet a Szcientoĺogia Egyh́az k̈ovetkezetesen tagadja,és eźert
úgy gondoljuk, hogy az a tisztességes magatartás, hogy csak azokat az iratokat vizsgáljuk
konkŕetan, melyeket̋ok is felvállalnak a viĺag el̋ott.

4.2.5. Arany Rózsakeresztesek [0,0]
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5. Keleti filozófiákon alapuló eszmerendszerek

5.1. Közös vońasok

5.1.1. Reinkarńació [0,0]

5.1.2. ”Minden egy” [0,0]

5.2. Legfontosabb iŕanyzatok

5.2.1. Krisna-tudatúak vallása [0,0]

5.2.2. A jóga különböző ágai [0,0]

5.2.3. Feng Shui [0,0]

50



6. Áltudományok

Az áltudoḿanyok k̈orét neh́ez pontosan behatárolni. Az emberi megismerés folytono-
sanújabb és újabb ter̈uleteket t́ar fel a terḿeszet, az embeŕes a t́arsadalom titkaib́ol.
Egy adott pillanatban vannak olyan területek, melyben tud́asunkat biztosnak mondhatjuk,
vannak kutatott ter̈uletek, ahol ḿar kieĺeǵıtően m̋uködő elméleteink vannak, de minden
szempontb́ol nem tekinthetj̈uk teljesnek ismereteinket,́es v́eg̈ul vannak teljesen isme-
retlen tartoḿanyok is, melyek felt́aŕasa a j̈ovőre v́ar. A hat́arvonalak elmośodottakés
folytonosan v́altoznak.

A tudomány álláśanak egy adott pillanatában teh́at sźep sźammal vannak olyan dol-
gok, melyek az emberi elme elöl részben rejtve vannak,és a kinyilatkoztat́as sem sźol
róluk. Adott teh́at a vesźely, hogy el̋ovigyázatlan kutakod́assal okkult dolgokba fus-
son bele az ember. Egy-egy adott szakterület kutat́oi eźert olyan tudoḿanyos kutat́asi
módszereket alakı́tottak ki, melyek biztośıtják azt, hogy az emberi képesśegek és le-
het̋ośegek k̈orén bel̈ul maradjon a vizsǵalat és ne forduljon mindenféle ḿas iŕanyokba.
Ezek terḿeszetesen nem jelentenek száz sźazaĺekos biztonśagot, de aki nem alkalmazza
ezeket a generációk által kiérlelt módszereket́es alapelveket, az bizonyosan kiteszi magát
az elt́evelyed́esnek. Eźaltaĺaban csak t́eves elḿeletek feĺallı́táśat jelenti, ńeha azonban
okkult irányba viszi az embert. Aźaltudoḿanyt teh́at leginḱabb vizsǵalati módszerei
különb̈oztetik meg a vaĺoditól. Hiszen a

”
valódi tudoḿany” sem t́art fel mindent a

természet titkaib́ol, sokszor t́eved is, id̋onként egy-egy elḿeletet ki kell dobni,́es jobbat
alkotni helyette.

Áltudomány alatt teh́at nem azt́ertjük, hogy egy elḿelet t́eves vagy pontatlan, ha-
nem azt, amikor egy tudoḿanyosnak ĺatsźo köntösbe burkolnak t́eves gondolatokat. A

”
köntös” gyakori elemei: szakszavak használata igazi jelent́es̈uktől elszaḱıtva, bonyolult,

jól kinéz̋o műszereḱeṕıtéseés mutogat́asa vaĺośagos tartalom ńelkül. Ezek a laikus sze-
mek el̋ott a komolyśag ĺatszat́at keltik, és sokak szeḿeben a hitelességet bizonýıtják.

Iratunkban azokŕol az áltudoḿanyosáramlatokŕol tesz̈unk emĺıtést, melyeknek ke-
reszt́eny hitre kihat́o következtet́esei vannak. Ezek aźaltudoḿanyos elḿeletek ki-
sebb csoportját alkotj́ak, mert nagyobb rész̈uk egyszer̋uen csak a tudoḿany bizonyos
eredḿenyeit vitatja, pl. a relativit́aselḿeletet szeretńe megd̈onteni, vagy az̈orökmozǵot
fedezi fel, és ezek elfogad́asa vagy elvetése nem befolýasolja hiẗunket. Az itt t́argyalt
esetek azonban olyanok, amikor tudományosnak ĺatsźo köntösben hiẗunk alapjaitérintő
tévtańıtásokat pŕobálnak valakik elfogadtatni az emberekkel. Ezekben sokszor csak
az emberi elt́evelyed́es nyomait fedezhetjük fel, azaz nem beszélheẗunk olyan k̈ozvet-
len śat́ani befolýasŕol, mint pl. a szellemid́eźes eset́eben. Ḿegis, a most ismertetett
tévtańıtások bevezetői lehetnek a

”
továbbĺeṕesnek” a vaĺodi okkult dolgok iŕanýaba,

azaz v́egs̋o soron ḿegis Istennel ellenkező oldalra állı́tják az embert. Ṕeldául sokan
csillagjósĺassal kezdik,́es inńet lépnek tov́abb a j́osĺas egýeb forḿaira, majd fordulnak
mágíahoz. Mivel viszont ez a Śat́an terveivel̈osszhangban van, ezért ő támogatja a valĺasi
kérd́eseket iśerintő tévtańıtások terjed́eśet is, ḿeg akkor is, ha az eredetileg csak emberi
téved́esen alapult, de egy kis

”
beseǵıtéssel” nagyobb hitele lehet az emberek előtt.

6.1. Közös vońasok [4,4]

Az alábbiakban felsorolunk ńeh́any fő jellemz̋ot és alapgondolatot, melyek az
áltudoḿanyokban rendszeresen felbukkannak. Természetesen ezen gondolatok nem
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ennyire tiszt́an ker̈ulnek kifejt́esre a legẗobb esetben, de alapos odafigyeléssel felismer-
het̋ok.

•
”
Ami régi, az igaz.”

Sok áltudoḿanyban felbukkan az a szemlélet, miszerint amit ẗobb ezeréven ke-
reszẗul elfogadott az emberiség egy jelent̋os h́anyada, az feltétlen̈ul igaz, mert

”
több

évezredes tapasztalatáll mögötte”. Különösen szeretik ezt mondani az asztrológia
h́ıvei, a klasszikus okkult, ezoterikus

”
tudoḿanyok” követ̋oi, de ḿeg az UFO-h́ıvők

is perd̈ontő bizonýıtékként kezelnek minden régi rajzot, melyen idegen lénynek
vagy rep̈ulő tárgynak t̋unő alakot v́elnek felfedezni.

Természetesen ezt az alapelvet nem kell elfogadni. Ugyan tisztelni kell a régebbi
korok tudoḿanyos eredḿenyeit, de fel kell ismerni, melyeket haladta túl az id̋o.
Önmaǵaban az, hogy valamit sok ember hisz, vagy hosszú ideig tartotta maǵat, nem
igazolja vaĺośagtartalḿat. Másŕeszr̋ol azt is figyelembe kell venni, hogy a valódi
tudoḿanyok ugyanolyan régiek, mint a t́eveszḿek. Ṕeldául a csillagj́osĺas nem
nevezhet̋o régebbinek a csillaǵaszatńal, hanem annak egy rég megćafolt, és ḿara
teljesen k̈ulönvált vadhajt́asa. Amikor teh́at azt mondja valaki, hogy az asztrológia
mellett 5000́ev tapasztalata szól, akkor melĺe lehet tenni, hogy a csillagászat ugyan-
olyan ŕegi. És ez az ugyanolyan régi csillaǵaszat sźamtalan esetben cáfolhatatlanul
bizonýıtotta helyesśeǵet (pl. mesterśeges holdak ṕalyasźaḿıtása centiḿeter pon-
tosśaggal), de a csillagjósĺasŕol azt állı́tja, hogy alapjaiban téves. Az azonos korú
csillaǵaszatés csillagj́osĺas teh́at ellentmond egyḿasnak. Csak koruk nem jelenti
teh́at igazśagukért́ekét.

•
”
A modern tudoḿany eszk̈ozei t́evedhetetlenek.”

Gyakran felbukkańo érv ez is, pedig nyilv́anvaĺoan hamis. Csak azért, mert egy
műszert mondjuk

”
a NASA szakemberei ḱesźıtett́ek a legkorszer̋ubb eredḿenyek

felhaszńaláśaval”, még nem lesz t́evedhetetlen a m̋uszer, és ḿeg inḱabb nem
válik tévedhetetlenńe a ḿeŕesi adatoḱertelmez̋oje. Másik ṕelda: a modern pszi-
chológia és pszichíatria sźıvesen alkalmazza a hipnózist diagńozis feĺallı́táśaraés
gyógýıtásra. Aźert, mert ez viszonylaǵuj módszer,és ńeh́any ter̈uleten j́ol al-
kalmazhat́o, nem biztos, hogy mindig tévedhetetlen. (Ṕeldául olyankor, amikor
állı́tólagos el̋oző életekr̋ol sźamolnak be az emberek hipnózis alatt.)

•
”
A hivatalos tud́osok letagadj́ak a nekik nem tetsz̋o eredḿenyeket.”

Bár elvileg nem źarhat́o ki, hogy egy-egy tudoḿannyal foglalkoźo ember szak-
mai elfogultśag vagy szeḿelyes okok miatt az igazság eltusoĺaśan munḱalkodjon,
egy eǵesz tudoḿanýagatátfoǵo összeesk̈uvés, mely egy szakterület összes kutatóját
érinti teljesen irréalis. Egyáltaĺanos

”
fizikus-összeesk̈uvést” nem lehetne titokban

szervezníes m̋uködtetni.

Ezeket aźerveket inḱabb a śertődöttśeg hozza fel aźaltudoḿanyok m̋uvelőiben,
illetve az a sźand́ek, hogy eźaltal a ẗobbi szakember hitelét lerombolja az emberek
előtt, mert a szakmai vitában megfelelő érveket nem tud felhozni.

•
”
A tényekés bizonýıtékok v́alogat́asakor csak azokat tekintjük hitelesnek, melyek

összhangban vannak az igazolni kı́vánt elḿelettel.”
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Ezt az elvet igen fontos megismerni, mert nagyon jellemző azáltudoḿanyokra,és
néha j́ol siker̈ul álcázni ennek hamissáǵat. A helyes hozźaállás ugyanis az, hogy egy
adott t́argyk̈orből való összestényt, bizonýıtékot, dokumentumot figyelembe kell
venni egy elḿelet helyesśeǵenek meǵıtélésekor. Terḿeszetesen szabad a tények,
dokumentumok hitelesséǵet vizsǵalni, és ez alapj́an ńemelyet hamisnak min̋ośıteni,
de ezt csak nagyon körültekintően szabad megtenni,és a meǵıtélés krit́eriuma nem
lehet az, hogy hogyan viszonyul a tény a bizonýıtani ḱıvánt elḿelethez. Soḱaltud́os
egyszer̋uen kimazsoĺaz a rendelkeźeśereálló rengeteg t́eny k̈ozül néh́any neki meg-
felelőt, azokat pedig, melyek elḿelete ellen sźolnának indokĺas ńelkül elveti, ésı́gy
természetesen akármilyen t́eveszḿehez hat́asosnak t̋unő bizonýıtékokat gýart.

Ennek tipikus ẗunete, ha valaki pl. egy régi iratb́ol egy-egy kiragadott mondatra
elméletet alapoz, mik̈ozben az irat ẗobbi ŕesze ellent́etes ezzel az elḿelettel. Az
áltudoḿany ilyenkor az irat ẗobbi ŕesźet hamisnak, ḱes̋obbi betold́asnak, rossz
ford́ıtásnak min̋ośıti anélkül, hogy ezt t́enylegesen bizonyı́tańa. Ezen gondol-
kozásḿod mögött lényeǵeben az h́uzódik meg, hogy az igazolni kı́vánt elḿelet
válik a kiválogat́as alapj́avá. Így természetesen minden igaznak elfogadott tény
az elḿeletet fogja aĺat́amasztani. De ez az egész elj́aŕas csak a megalapozatlan
önigazoĺas egy nehezebben felismerhető módja.

•
”
Ha egy elḿelet alkalmas a jelen pillanatban ismert tények megmagyaráźaśara, azt

tökéletesnek jelenthetjük ki.”

Bár az, hogy egy elḿelet seǵıtséǵevel megmagyarázhatjuk egy adott témak̈orben
a vizsǵalat id̋opontj́aig tapasztalható dolgokat fontosés sz̈ukśeges dolog, de
valójában nem elegendő. Igaźan hitelesśe az tesz egy elḿeletet, ha el̋ore is helyesen
megmondja a ẗortéńeseket.

Például Newton mechaniḱajának igazśaǵat nem az bizonýıtja a legjobban, hogy
megmagyaŕazta a bolyǵok mozǵaśat, hanem hogy olyan gépek m̋uködése is meg-
tervezhet̋o felhaszńalásukkal, amilyet ḿeg senki neḿeṕıtett meg t́enylegesen,́es
eddig minden esetbeńugy működtek a ǵepek, ahogy a mechanika törvényeielőre
megmondt́ak. Ezen a

”
vizsǵan” nem megyát sokáltudoḿany, mint pl. a Nost-

radamus j́oslataival foglalkoźo könyvek ẗomege. Érdekes ḿodon, utólag min-
den t́enyt bele tudnak magyarázni Nostradamus zagyva, keverék nyelven, f́elig
érthetetlen̈ul ı́rt sz̈oveǵebe, deelőre nem tudnak belőle jósolni. Ṕeldául egy 1995-
ös Nostradamus-k̈onyv ı́r arról, hogy itt és itt benne van a jóslatokban a Szov-
jetúnió buḱasa, de ha eźıgy van, akkor ezt miért nem ismert́ek fel már 1980-ban
a

”
szaḱertők”? Ha pedig olyańerthetetlen a sz̈oveg, hogy csak utólag lehet felis-

merni dolgokat, akkor neḿer semmit. Az emlı́tett könyv megpŕobált jóslatokat is
tenni a kiad́as pillanat́aban ḿeg jövőnek sźaḿıtó eseḿenyekre, de ezek nem váltak
be. (Megj́osolta pl. a Ṕapa k̈ozeli, azaz 1998-ig bekövetkez̋o haĺalát, de Istennek
hála, 2002-ben ḿeg k̈oztünk van II. J́anos Ṕal, jóval túlhaladva a Nostradamusáltal
állı́tólag neki j́osolt id̋ot.)

A magyar csillagj́osĺas egyik f̋o alakja, Baktay Ervin kit́er az el̋ol a kih́ıvás
elől, hogy puszt́an a horoszḱop alapj́an mondja meg a személy neḿet. Pedig ez
frapṕansan bizonýıthatńa a csillagj́osĺas objektivit́aśat. Err̋ol a következ̋oket ı́rja:

Ugyan mi szükség van arra, hogy egy névtelen horoszkópot odaadjunk
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egy asztrológusnak és megköveteljük tőle, hogy állapı́tsa meg, fiú vagy
leány születési képlete-e az? Ez igen csodálatos és bámulatra méltó
mutatvány lenne és tökfilkók előtt talán bizonyı́tékul szolgálna az aszt-
rológia igazára, de teljesen fölösleges dolog. . . . Mire való talányt
csinálni abból, ami kézenfekvő?

Baktay Ervin: A csillagfejt́es k̈onyve, 26.o.

A válasz egýertelm̋u: ezáltal az asztroĺogust olyan objektı́v tény felismeŕeśere le-
hetne ḱenyszeŕıteni, mellyelő nem rendelkezik,́es nem ut́olag illeszti magyaŕazat́at
azáltala ismert dolgokra. Erre azonban egy

”
fő asztroĺogus” nem mer v́allalkozni,

helyette idegesen letökfilkózza az objektı́v bizonýıtékokat k̈ovetel̋oket.

6.2. Legfontosabb iŕanyzatok

6.2.1. Asztroĺogia, csillagj́oslás [5,4]

A csillagjósĺas valamilyen forḿajában ḿeg a templomba járó emberek k̈ozül is so-
kan hisznek, eźert a ẗobbi áltudoḿanyńal részletesebben kitérünk ennek t́argyaĺaśara.
Meg fogjuk ĺatni, hogy a csillagj́osĺas (a csillagj́osokállı́táśaval ellent́etben) minden tu-
dományos alapot ńelkülöz, a j́o jövend̈olést nem lehet megtanulni a téma

”
szaḱertői” sze-

rint, hanem a k̈onyvekben k̈orül nemı́rt meǵerźesekre kell hagyatkozni, valamint hogy a
csillagjósĺas gyakran egÿutt jár más okkult tudoḿanyok m̋uveĺeśevel is,és azérdekl̋odőt
is ez iŕanyba vonja. Ćelszer̋u lehet most eźert feleleveńıteni az okkult j́osĺasi techniḱak
vesźelyeire vonatkoźo megfontoĺasokat. (Ĺasd 3.3.3. fejezet, 25. oldal.)

Mit állı́t a csillagj́osĺas? Ezt nem lehet rövidenösszefoglalni, mert a csillagjósĺasnak
(asztroĺogiának) olyan soḱaga van, hogy nehéz benn̈uk eligazodni. Ḿegis megpŕobálunk
egy áttekint́est adni err̋ol a t́emáról, mert sokan nem is tudják, mi a horoszḱopok
állı́tólagos alapja. Jobban megismerve ezt nyilvánvaĺová válik a benne rejl̋o téves alap-
gondolatés a vesźelyeket is jobban fel lehet ḿerni.

A csillagjósĺas alapgondolata, hogy azégitestek F̈oldről látsźo helyzete alapvető be-
folyással van a f̈oldi törtéńesekre. Egyes irányzatok szerint a jövő eseḿenyei, ḿasok
szerint csak bizonyośaltaĺanos jellemz̋ok, mint pl. egy ember jellemvonásai, olvashatók
ki az égitestek helyzetéb̋ol. (A két irányzat vaĺojábanösszeegyeztethetetlen. Jellemző,
hogy a sok ezeŕev alatt ḿeg ilyen alapvet̋o kérd́es sem ker̈ult tiszt́aźasra.) Arra, hogy
ez a befolýas hogyan sźamolhat́o, sźamtalan ḿodszer ĺetezik. Itt az Euŕopában elterjedt
módszer f̋o vonalait ismertetj̈uk. (Más ter̈uleteken teljesen eltérőek a sźaḿıtási elj́aŕasok.)

Az
”
euŕopai” csillagj́osĺasi ĺenyege aźun.

”
horoszḱop” felállı́tása. Ez egy rajz, mely

a bolygók,bolygók a NapNap és aHoldHold helyzet́et rögźıti egy adott pillanatbańes
helyen (emberńel a sz̈ulet́es pillanat́abanés helýen). A horoszḱop szerkezetének f̋o váźat
az alkotja, hogy a bolyǵok nagyj́ab́ol közös śık ment́en mozognak, ami a F̈oldről nézve
egy ḱepzeletbeli g̈ombre kivet́ıtve egy k̈ort jelöl ki. Ezt a k̈ort

”
ekliptikának” nevezz̈uk.

Az ekliptikát 12 ŕeszre,́un.
”
házakra” osztj́ak be az asztrológusok,áltaĺaban az ekliptika

keleti látóhat́arral ẗortén̋o metsźespontj́ab́ol kiindulva. A h́azbeoszt́asban is sok az eltéŕes:
valaki az els̋o ház sźelét a keleti ĺatóhat́artól sźaḿıtja, mások szerint itt a k̈ozepe van.
Egyesek az ekliptika mentén egyenletesen osztják be a h́azakat, ḿasok nem egyenletes
beoszt́ast alkalmaznak. A h́azak kijel̈olése ut́an kisźaḿıtják, hogy a Nap, a Hold́es a
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bolygók mely h́azakbańes mely csillagḱepekben vannak az adott időpontban,́es ezt egy
kis rajzon r̈ogźıtik. Ez a rajz maga a horoszkóp.

Idáig még semmi j́osĺas nem ẗortént, csak egy csoḿo sźaḿıtgat́as. Az, hogy ma-
napśag sźaḿıtógéppel v́egzik ezt, nem jelenti a csillagjósĺas fejl̋odéśet, csak azt, hogy az
asztroĺogusoknak ḿeg a csillaǵaszat ṕalyasźaḿıtási ŕesźet sem kell ismerniük.

Vegyük észre, hogy ḿar a horoszḱop felrajzoĺasa is teljesen bizonytalan: ha máshogy
osztjuk be a h́azakat, teljeseńatrendez̋odhet a horoszḱop. Azt is vegÿuk észre, hogy a
horoszḱop 5–10 perc alatt ḿar megv́altozhat, mert a bolyǵok látsźolagos napi mozǵasa
miatt ennyi id̋o alatt egyik h́azb́ol a másikba ker̈ulhetnek.

A horoszḱop értelmeźese csak ezután k̈ovetkezik, és ez t́ag teret enged a
találgat́asoknak. A legfontosabb gondolatok a következ̋ok: Egy emberre (jelleḿere vagy
jövőjére) a sz̈ulet́ese pillanat́aban felvett horoszḱop van alapvet̋o hat́assal. A hat́as ren-
geteg dologt́ol függ. Jellemz̋oi vannak a h́azaknak, az ekliptika mentén elhelyezked̋o
csillagḱepeknek (ezek az

”
állatövi jegyek”, azaz az Ikrek, Bika, stb.), a Napnak, Holdnak

és bolyǵoknak, a f́enyesebb csillagoknak. Ezek hatása er̋os̈odhet vagy gyeng̈ulhet ĺatsźo
helyzetés az egyḿashoz ḱepest felvett helyzet függv́enýeben. A leger̋osebb hat́asokat a
következ̋oknek tulajdońıtják:

• Melyik csillagkép vanépp felkel̋oben.

• Melyik csillagképben van a Nap.

• Melyik házban van a Nap.

• Vannak-e egyḿast er̋ośıtő vagy gyenǵıtő hat́aśu elrendez̋odések?

Megjegyezz̈uk, hogy a k̈ozönśeges
”
horoszḱopok”, melyek a napilapokbańes itt-ott

találhat́ok, ezek k̈ozül csak a ḿasodikat veszik figyelembe, ami még a csillagj́osĺasban
h́ıvők szerint is annyira pontatlan, hogy semmitmondó lehet, mert a ẗobbi jellemz̋ok eset-
leg leronthatj́ak ennek hat́aśat. Az olyan jelleg̋u

”
horoszḱopok” teh́at, hogy

”
A héten az

Ikrek jegýeben sz̈uletettekre munkahelyi előmenetel vagy elismerés v́ar, csak legyenek
pontosak a munkaid̋o kezdet́en.” vaĺojában nem is csillagjósĺason alapulnak, hanem a lap
eladhat́ośaǵat n̈ovelő, olvaśot becsaṕo rekĺamfoǵasok k̈ozé soroland́ok. (Gondoljuk csak
el: Ikrek jegýebe tartoznak 3 h́onapos csecsem̋ok és 75éves nyugd́ıjasok is. Ŕajuk ho-
gyan vonatkozna a fenti jellegű idézet?) Ilyen dolgokat tehát elolvasni seḿerdemes, mert
egyszer̋uen butaśagok.

Az égi objektumoknak sźamtalan jellemz̋oje van az asztrológia szerint. Ilyen pl. az
ókori görög gondolkoźas ńegy alapeleḿenek jellemz̋oivel való felruh́aźas, aminek meg-
felelően minden dologŕol meg van mondva, hogy föld-, tűz-, v́ız- vagy leveg̋o jelleg̋u.
Ezen ḱıvül még sźamtalan egýeb jellemz̋o is létezik, melyet a megfelelő

”
szakk̈onyvek”

több tucat oldalon sorolnak fel.
”
Értelemszer̋uen” v́ızjelleg̋u csillagḱepben v́ızjelleg̋u

bolygó állása er̋os v́ızjelleg̋u hat́ast fog jelenteni, de kevésb́e nyilvánvaĺo kapcsolatokat
is sźaḿıtásba vesz a csillagjósĺas, mint pl. ńeh́any megadott sz̈ogt́avolśag er̋ośıtő, más
sz̈ogt́avolśag (

”
fénysz̈og”) gyenǵıtő hat́ast jelent a bolyǵok eset́eben.

A jellemzők és a lehetśeges kapcsolatok száma olyan nagy, hogy mindet a csil-
lagjós nem is tudja sźamba venni. Hisz a Nap, a Hold́es legaĺabböt bolyǵo helyzet́et
kell vizsǵalni a csillagḱepekhez, a h́azakhozés egyḿashoz valamint ńeh́any fontosnak
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vélt csillaghoz ḱepestés ḿeg sźamtalan fikt́ıv pontot is figyelembe lehet venni a csil-
lagjósok szerint. Az asztrológusok el is ismerik, hogy mindezek kifejtése nem bontható
egýertelm̋uen megtanulható léṕesekre, csak a gyakorlat teszi

”
mesterŕe” a csillagj́ost.

A helyzet teh́at az, hogy a csillagjósĺasi techniḱak annyi lehetśegesértelmeźest, jel-
lemz̋ot, eseḿenyt adnak az asztrológus keźebe, melyb̋ol neki szelekt́alnia kell, hisz esetleg
egyḿasnak ellentmondanak. (Egyszerű példa: egy horoszḱopban egy v́ızjelleg̋u bolyǵo
vı́zjelleg̋u házban, de nem vı́zjelleg̋u csillagḱepbenáll. Erős, vagy gyenge a vı́zjelleg ek-
kor?) Ezt, azaz annak megállaṕıtáśat, hogy melyek a figyelembe veendő jelek, eseḿenyek
csak meǵerźesre v́egzik a csillagj́osok. Itt fenńall annak a lehetőśege, hogy a csillagjós
az emberr̋ol kapott egýeb inforḿaciókhoz igaźıtja következtet́eseit, azaz egyszerűen csal,
de az is lehetśeges, hogy szellemi lényekhez fordulva, azok segı́tséǵevel v́alaszt helyesen.
Ez ut́obbi eset igen veszélyes, hisz vaĺojában az okkultizmus egy bizonyos formáját űzi
a csillagj́os, a horoszḱop feĺallı́tása csaḱalcának, seǵedeszk̈oznek kell. (́Erdemes lehet
felidézni a j́osĺasŕol áltaĺaban mondottakat. Ĺasd 3.3.3. fejezet, 25. oldal.) Valóban, a

”
nagy” csillagj́osok szinte kiv́etel ńelkül foglalkoznak az okkultizmus valamelyáǵaval is,

keleti valĺasi elemekeẗoltöztetnek kereszténynek t̋unő köntösbe.
Tipikus ṕelda erre Baktay Ervin szeḿelye, aki a magyar csillagjósĺas egy meg-

hat́aroźo szeḿelyisége, de komolyan foglalkozott a keleti vallásokkal, és k̈onyveib̋ol
olyan vegýıtett filozófia ismerhet̋o meg, mely a keresztényśeg, az okkultizmuśes a ke-
leti vallások keveŕekéb̋ol állt elő. A felületes olvaśo aḱar kereszt́enynek is v́elheti az
ı́ró szeḿelyét és azáltala ismertetett dolgokat, de módszeresen felbukkannak pl. a re-
inkarńacióra vaĺo utaĺasokés egýeb, a keresztény alaptańıtássalössze nem egyeztethető
elemek.

Nézz̈unk ezek k̈ozül néh́anyat!
Baktay Ervin szerint ḿar benne vagyunk a V́ızöntő korszaḱanak kezdeti szakaszában,

és az alapvetően v́altoztatja meg az emberiség sorśat. (Ez a k̈onyv 1942-ben ker̈ult
kiadásra. De ḿar itt felfedezhet̋ok a New Age ma gyakran emlegetett alapgondolatai.)

Új világkorszak jön, amelyben a ma még forrongó, megoldatlan problémák
tisztázódnak és a földi élet kiegyensúlyozottan indul meg fölfelé emelkedő
útján.

. . .

Mi a Vı́zöntő ősi jelképe? Az ifjú, aki kezében sajtárt tart és termésfakasztó
vizet önt a föld rögére. Az egyetlen jegy, amelynek jelképe egy fiatal férfi, ifjú
ember. Önkéntelenül az evangéliumi szavakra kell gondolnunk: AZ EMBER
FIA, aki eljövendő. . . Jézus Krisztus, akinek műve nem korlátozódhatott
egyetlen világérára, a Halakra, hiszen ő maga mondotta, hogy ismét el fog
jönni! A Vı́zöntő a jézusi irányı́tás beteljesı́tője, amikor Jézust, akit ”egy
időre nem láttunk”, ”ismét látni fogjuk”. Nem kell ezt betű szerint érteni,
nem kell apokaliptikus világvégére gondolnunk. . . . Krisztus mondotta, hogy

”Én az Élet vizét hozom nektek” – ı́me az Ifjú, az Ember Fia, az Élet vı́zének
hordozója: – a Vı́zöntő!

Baktay Ervin: A csillagfejt́es k̈onyve, 365–366.o.

Az előző idézet mondand́oja világos: J́ezus nem j̈on el úgy, ahogy pedig megı́gérte,
nem lesz utolśo ı́télet. Ehelyett aźuj kor szellemi v́altoźasaira kell figyeln̈unk, mintha az
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lenne J́ezus vezet́ese. Nyilv́anvaĺoan kereszt́enyśeggelössze nem f́erő tańıtás! De J́ezus
figyelmeztetett el̋ore:

Álpróféták és álkrisztusok fognak fellépni, és nagy jeleket és csodákat visz-
nek végbe, hogy megtévesszék, ha lehet, még a választottakat is. Lám,
előre megmondtam nektek. Ha tehát azt mondják nektek, hogy kinn van a
pusztában –, ne menjetek ki, hogy a házban rejtőzködik –, ne higgyétek el!
Amint a villám napkeleten támad és napnyugatig látszik, olyan lesz az Em-
berfiának eljövetele is.

Mt 24,24–27

Baktay viĺagosan hisz a reinkarnációbanés cśusztat́asokkal, ḿezesḿazos sz̈oveggel
oly módon ẗunteti fel, mintha az a keresztényśeg alapgondolata lenne:

És nem tudhatjuk, hogy a ma észrevétlen jelentéktelenségben élő ember nem
vizsgázik-e ebben az életben úgy, hogy legközelebbi születésében mostani
eredményei napfényre lépnek . . . igyekezzünk meglátni az örök törvényt,
az isteni Gondviselést és a határtalan múltból a messze jövendő felé ı́velő
életvonalat.

Baktay Ervin: A csillagfejt́es k̈onyve, 233.o.

Végezeẗul még egy id́ezet, mely j́ol kezd̋odik, de olyan ẗorvényr̋ol besźel, melyet a
Biblia sosem emlı́t, sőt az ellenkez̋ojét állı́tja:

Bı́zzunk Istenben és az Ő törvényében, s lássuk a horoszkópban mindig az
isteni törvény megnyilatkozásának halvány visszfényét!

Baktay Ervin: A csillagfejt́es k̈onyve, 280.o.

Csillagjóslás és csillaǵaszat. Azért, hogy teljesebb ḱepet kaphassunk, kicsit
besźelnünk kell a csillagj́osĺas ẗorténet́eről.

Az asztroĺogia az emberi megismerés egy koŕabbi szintj́en terḿeszetesen kı́nálkoźo
tévút volt. Az emberiśeg ḿar a t́avoli múltban eǵeszen nyilv́anvaĺoanészrevette, hogy az
égi jelenśegek hat́assal vannak a földiekre. Ilyen nyilv́anvaĺo hat́asok voltak a k̈ovetkez̋ok:

• A Nap napi ĺatsźo mozǵasa ĺathat́ośaga befolýasolja a h̋omérśeklet alakuĺaśat. (Pl.
déltájban van a legmelegebb.)

• A Nap láthat́ośaǵanak ideje meghatározza aźevszakot, ami egy-egy területen az
időjáŕastés ezen keresztül a n̈ovénytermeszt́est alapvet̋oen befolýasolja.

• A Nap és a Hold helyzete hatással van a tenger szintjére (́araṕaly).
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Ezeken ḱıvül közvetettösszef̈ugǵeseket is felismert aźokori emberiśeg. Ṕeldául a
Sźıriusz csillag azév egy j́ol meghat́arozott, ńeh́any napos id̋oszaḱaban kel egÿutt a
Nappal. Azókorban volt egy olyan, több sźaz év hossźuśaǵu időszak, amikor ez tel-
jesen v́eletlen̈ul pontosan megegyezett azzal az idővel, amikor a Ńılus forŕasvid́ekén a
nagy es̋ozések kezd̋odtek, ami az egyiptomi emberek számára azt jelentette, hogy elő kell
kész̈ulni azárad́asra, mert az r̈ovidesen odáer. (Mára, a f̈oldtengely helyzet́enek v́altoźasa
miatt már megsz̋unt ez a v́eletlen egybeesés.) Ennek az ismeretnek felhasználása seǵıtette
a mez̋ogazdaśagot, de t́eves magyaŕazatokra vezetett, tudniillik arra, hogy a Szı́riusz
okozńa azárad́ast.

Az emberiśeg joggal kutatott tov́abbi összef̈ugǵesek ut́an azégi és f̈oldi jelenśegek
között, és a vaĺodiakon ḱıvül – terḿeszetes ḿodon – ẗobb hamist is felfedezni v́elt, mint pl.
azüsẗokös̈ok és katasztŕofák közti kapcsolatot vagy jellemeḱes sorsoḱegi jelenśegekt̋ol
való fügǵeśet. A bűnbe esett, Istentől elszakadt emberiség egy ŕesze aźegi jelenśegekben
vélte megtaĺalni az eǵesz viĺagot korḿanyźo er̋oket, hisz ńeh́any esetben nyilv́anvaĺo
volt, hogy az ember számára fontos dolgokat́egi jelenśegek veźerlik. Terḿeszetesen
nem az a probléma, hogy az emberiség egy ŕesze ẗorődik a csillagokkal, hanem az, hogy
nem a helÿukön, nem egyszerű teremtḿenyḱent kezeliőket, hanem sorsokat befolyásoĺo
tényez̋oként, istenḱent vagy egýeb ĺenyḱent.

Vil ágosańır ezekr̋ol pl. a Bölcsesśeg k̈onyve. Egyŕeszt pozit́ıvnak mutatja be a világ
vizsǵalat́at és megismeŕeśet, ḿasŕeszt azonban teljes határozottśaggal veti el a csillagok
isteńıtéśet.

Mert ő adta nekem a dolgok biztos ismeretét, hogy értsem a világmindenség
szerkezetét és az elemek működését, az idők elejét, végét és közepét, a nap-
fordulat változását és az évszakok váltakozását, az év lefolyását és a csillagok
állását, az állatok természetét és a vadállatok indulatait, a szellemvilág ha-
talmát és az emberek gondolkodását, a növények különbségeit és a gyökerek
gyógyı́tó erejét.

Bölcs 7,17–20

Mert természettől balgák voltak mind az emberek, hı́jával voltak Isten isme-
retének, s a látható tökéletességekből nem tudták felismerni azt, aki van, sem
művei szemlélésekor nem ismerték fel a művészt, hanem a tüzet, a szelet vagy
az iramló levegőt, a csillagok körét, a hatalmas vizet vagy az ég világı́tóit tar-
tották a világot kormányzó isteneknek.

Ha már ezekben isteneket láttak, mert szépségük elbűvölte őket, akkor tud-
niuk kellett volna, mennyivel kiválóbb a parancsolójuk. Mert a szépség
szerzője teremtette őket. Ha megcsodálták erejüket és hatásukat, ebből arra
kellett volna következtetniük, hogy mennyivel hatalmasabb a teremtőjük.

Mert a teremtmények nagyságából és szépségéből összehasonlı́tás útján meg
lehet ismerni teremtőjüket.

De ezek még csak csekély szemrehányást érdemelnek. Mert talán csak
eltévednek, amikor valójában Istent keresik és akarják megtalálni. Te-
remtményei közt élnek és igyekeznek a mélyükre hatolni, s amit szépnek
látnak, annak látványa megejti őket.
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Bölcs 13,1–7

A tudomány ŕegebben ḿeg nem tudta felt́arni azégitestek, csillagok valódi szereṕet
a földi jelenśegekben. Isten azonban nem hagyta tévelyegni ilyen fontos ḱerd́esben
az embert, hanem ḿar azÓsz̈ovetśeg idej́en világosan kinyilv́ańıtotta: azégitestek te-
remtḿenyek, nem befolýasolj́ak az ember sorsát, nem ezek iŕanýıtják a f̈oldi dolgokat.
Mózes ẗorvénýeben kifejezetten meg is tiltotta a csillagjósĺast, ahogy azt korábban ḿar
idézẗuk. (Lásd 19. oldal.)

Mára mindezt a tudoḿany is ćafolhatatlanul igazolta. Itt csak cı́mszavakban emlı́tjük
meg a legfontosabb́erveket:

• A Nap, a Holdés a bolyǵok állı́tólagos hat́asaáthatol sok millío kilométeren,́at az
ép̈uleteken, ruh́an, ḿegis a sz̈ulet́es el̋ott nem sźaḿıt hat́asuk, csak a szület́es pilla-
nat́aban. Egýelettelen, tudat ńelküli hat́as hogyan tudja elk̈ulöńıteni az anyaḿehen
kı́vüli állapotot az azon belülitől?

• Komoly statisztikai vizsǵalatok semmilyen̈osszef̈ugǵest nem tudtak kimutatni az
emberek sorsa, jellemées sz̈ulet́es̈ukkori

”
csillaǵallás” között. Valójában a csil-

lagjósok csak ńeh́any sikerrel tudnak dicsekedni,áltaĺanosśagban nem v́alnak be
jóslataik. (2000. ḿajuśara pl. egy nagy bolyǵoegÿuttállás miatt legaĺabb v́ızözönt
de aḱar világv́eǵet is jósoltak sokan. Valahogy ḿegis elmaradt. . . )

Kepler, akit a csillagj́osok szeretnek maguk közül valónak nevezni, ẗobb ho-
roszḱopot is ḱesźıtett. Ezek ńemelyike bev́alt (ezt ńeha fel is emlegetik a mai aszt-
rológusok), t́ulnyomó többśege azonban nem (ezekről mélyen hallgatnak). Eźert a
nagy csillaǵasz viĺagosan belátta, hogy az eǵesznek semmi alapja nincs.

• A különb̈oző kultúrák egyḿast́ol teljesśeggel el̈utő csillagj́osĺasi rendszereket
alaḱıtottak ki. Alapvet̋oen elt́er pl. a klasszikus európai és a ḱınai csillagj́osĺas.
Az eltéŕes oly ḿert́ekű, hogy a kett̋o egyszerre nem lehet igaz.

• Még egy gondolatk̈orön bel̈ul is kibéḱıthetetlen ellent́etek vannak ḿar a horoszḱop
felrajzoĺaśańal is. Mint fentebb emlı́tettük, a h́azakra vaĺo beoszt́ast ẗobbf́eleḱepp
lehet v́egezni, és ett̋ol függ̋oen e bolyǵok más és ḿas h́azba ker̈ulhetnek. A
szomsźed h́azak viszont teljesen ḿasra vonatkozhatnak, vagy más iŕanýu jellem-
vonásokat adhatnak. Pl. Baktay Ervin szerint a 10. ház az anýaval és az anyai
áǵu rokonokkal, a 9. h́az a h́azasśag ŕevén szerzett rokonokkal kapcsolatos. Eltérő
házbeoszt́asok eset́en egy bolyǵo egyikb̋ol a másikba ker̈ulhet át, ı́gy jelent́ese is
megv́altozik. Ha a csillagj́osĺasb́ol valóban k̈ovetkeztetni lehetne sorsokraés jel-
lemvońasokra, akkor ńeh́any ember horoszḱopjánakés sorśanak, jelleḿenekössze-
vet́eśeb̋ol egýertelm̋uen eld̈onthet̋o lenne, hogy mondjuk a Nap a 9. vagy a 10.
házban volt-e, hisz meg lehetne mondani, hogy az anyai vagy a házasśaggal szer-
zett rokonokra vonatkozik a Nap hatása. Így a h́azbeoszt́asi vit́ak elrendezhetők
lenńenek. Mivel azonban ez nem történik meǵevsźazadoḱota, eǵeszen nyilv́anvaĺo,
hogy az eǵesz rendszer alapjaiban hibás,és ńelkülözi az objektivit́ast.

• A csillagjósĺas a
”
sok ezeŕeves tapasztalatával” nem k̈ovetkeztetett addig ismeret-

len bolyǵok léteźeśere. Pedig ha objektı́v tudoḿany lenne, fel lehetett volna fedezni
seǵıtséǵevel pl. a Neptunuszt. Hisz ez is bolygó (sokkal nagyobb a F̈oldnél), ı́gy
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ha t́enyleg lenne hatása a sorsokra,́eszre kellett volna venni, hogy egy bizonyos
időszakban az emberek jelleme a számolthoz ḱepest egy bizonyos irányba elt́er, és
az elt́eŕes jelleǵeb̋ol ki lehetett volna taĺalni, hogy most egy eddig ismeretlen bolygó
az elt́eŕesnek megfelelő csillagḱep iŕanýaban ĺatszik.

Ugyanezt a csillaǵaszat sikerrel megtette: az Uránusz ṕalyája elt́ert a sźaḿıtottól,
és az elt́eŕesekb̋ol pontosan ki lehetett száḿıtani a Neptunusz helyzetét ańelkül,
hogy b́arki látta volna. A Neptunusz pedig pontosan ott volt, ahol a száḿıtások
mutatt́ak. Hasonĺo dologra, ha kisebb pontossággal is, a csillagj́osĺas is ḱepes lenne,
ha objekt́ıv tényeken alapulna.

A csillagjóslás vesźelyei. Miben foglalhat́ok össze teh́at a csillagj́osĺas vesźelyei ke-
reszt́eny szemsz̈ogb̋ol?

Láthattuk, hogy az asztrológust a
”
meǵerźesekre” hagyatkoźas tudva vagy tudat-

lanul is szellemĺenyek befolýasa aĺa vonhatja. Itt nemcsak a kevés
”
profi” csillagjós

vesźelyeztetett, hanem mindenki, aki egy könyv elolvaśasa ut́an aḱar csak a saját ho-
roszḱopját igyekszik feĺırni és megfejteni jelentéśet.

A csillagjósĺas elfogad́oját mindaz fenyegeti, ami a 27. oldalon leı́rva taĺalhat́o a
jósĺasokkaláltaĺanosan foglalkoźo részben.

Ezen ḱıvül már annak a t́enynek az elfogad́asa, hogy aźegitestek sors-́es jellem-
formáló tényez̋ok lenńenek, vaĺojában Isten tulajdonságaib́ol ruház át ńeh́anyatélettelen
tárgyakra,ı́gy gyakorlatilag a b́alványimád́as esete forog fenn. Nincs mentség: a tu-
domány eredḿenyei, a Szentı́rás egýertelm̋u eĺıtélő nyilatkozataés a Katolikus Egyh́az
állásfoglaĺasa mind-mind a hamis, megengedhetetlen dolgok körébe sorolja a csil-
lagjósĺast. Horoszḱopot komolyan venni teh́at egýertelm̋uen b̋un. Ennek śulyát a tudat-
lanśag ugyan ńemileg cs̈okkentheti, de Te, kedves Olvasó, az el̋oző fejezetek elolvaśasa
után ḿar nem vagy tudatlan: ha a csillagjósĺast elfogadod, tudnod kell, hogy valójában
Isten gondviseĺeśet alapjaiban ḱerd̋ojelezed meg, Isten egyértelm̋u rendelkeźeseivel he-
lyezkedsz szembe. Emlékezz:Éva megḱısért́ese iśıgy kezd̋odött: a ḱıgyó elősz̈or csak
Isten tiltó rendelkeźeseit magyaŕazta f́elre egy ĺatsźolag kicsi (egyetlen fa egy egész kert-
ben)ügyben. Vaĺoban: a csillagj́osĺas elfogad́asa

”
beĺep̋o” lehet, és sok esetben valóban

az is a ẗobbi kereszt́eny alapigazśaggal vaĺo szembeforduláshoz, az okkultizmuśes a New
Age egýeb ter̈uleteinek elfogad́aśahoz.

A kereszt́enyśeg világosan hirdeti: Istennek gondja van ránk, eǵeszen szeḿelyesen
vigyáz mindannyiunkra:

Ugye két verebet adnak egy filléren? S Atyátok tudta nélkül egy sem esik le
a földre.

Nektek minden szál hajatok számon tartják.

Ne féljetek hát! Sokkal többet értek a verebeknél.

Mt 10,29–31

Nem t́avoli fénypontok iŕanýıtják életedet, kedves Olvasó, hanem a v́egtelen hatalḿu
és szeretetű Isten, aki szeḿelyesen figyel ŕad, minden sźal hajadat sźamon tartja. Ennek
a féltő gondviseĺesnek mondasz ellent, haélettelen dolgokat tartasz sorsodés jellemed
iránýıtójának.
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6.2.2. Parapszichoĺogia, parafizika [4,3]

Nehezen k̈orülı́rhat́o ez a t́emak̈or, mert ah́any szerz̋o, annyif́ele dolgotért alatta. K̈ozös
vonásḱent taĺan az jel̈olhet̋o meg, hogy a parapszichológia állı́tása szerint az ember ren-
delkezik olyan ḱepesśegekkel, melyeket a terḿeszettudoḿany ḿeg nem t́art fel, de va-
lamennyire megfoghatók a tudoḿany eszk̈ozeivel, ḿeŕesekkel. A parapszichológia h́ıvei
teh́at arŕol besźelnek, hogy az embernek vannak bizonyos képesśegei, melyek maǵanak az
embernek a tulajdonságai, azaz (́altaĺaban) nem fordulnak szellemi lényekhez segı́tség̈ul
tudatosan; egyszerűen a tudoḿany ḿeg csak f́elig feldeŕıtett ter̈uleten h́uzódó frontvo-
nalaḱent szeretik bemutatni tevékenyśeg̈uket. El kell ismerni, hogy ez valóbanı́gy is van
nagyon sokszor,́ıgy vannak kutat́ok, akik vaĺoban terḿeszettudoḿanyos alapossággal ku-
tatják pl. a gondolat́atvitel jelenśeǵenek ĺeteźeśet vagy lehetetlenséǵet. Ezek azonban a
kis hányad́at adj́ak a

”
parapszichoĺogia” vagy

”
parafizika” ćımmel megjel̈olt területnek,

egyŕeszt mert sźamuk sokkal kisebb a felelőtlen önjelölt szaḱertőkéńek, ḿasŕeszt aző
eredḿenyeik egýaltaĺan nem ĺatványosak vagýatütő erej̋uek,ı́gy nem ker̈ulnek bele olyan
mért́ekben a ḿedíakba, mint a szenzációt ı́gérő jelenśegek.

A következ̋okben teh́at nem azokŕol a kutat́asokŕol ı́runk, melyeket szigoŕuan el-
lenőrzött körülmények k̈ozt végeznek aźert, hogy tiszt́azźak az ember esetlegesen még fel
nem ismert terḿeszetes ḱepesśegeit, hanem az ebben a témában a k̈onyveket,újságokat
és a TV-t eĺaraszt́o áltudoḿanyŕol. A mai sźohaszńalat szerint igen valósźınűnek mond-
hat́o, hogy ha valaki maǵat

”
parapszichoĺogus”-nak nevezi, akkor a témaáltudoḿanyos

oldaĺan áll. A témak̈or egy-egy ter̈ulet́evel tudoḿanyos alapossággal foglalkoźo fiziku-
sok, bioĺogusok, pszichológusok nem szokták magukat

”
para-” jelz̋ovel illetni.

Tipikus jelenśegek, melyek a
”
paratudoḿanyok” t́argyk̈orébe esnek:

• gondolat́atvitel (teleṕatia)

• gondolatolvaśas

• tárgyak gondolatok segı́tséǵevel ẗortén̋o mozgat́asa (telekińezis)

• érźekszervekkel meg nem magyarázhat́o észleĺesek (ESP)

• jövőbe- vagy ḿultba ĺat́as

• tárgyak testhez történ̋o tapad́asa

Könyvünk kereteit meghaladná az emĺıtett t́emák kimeŕıtő tárgyaĺasa, eźert csak
néh́any fő szempontot emlı́tünk meg. Tehetj̈uk ezt aźert is, mert feltehet̋oen minden
kedves olvaśonk taĺalkozott ḿar ezeknek a jelenségeknek a bemutatáśaval k̈ulönféle
h́ırközlési eszk̈ozökben.

A parapszichoĺogia eredḿenyei nem reprodukálhatók.
Ellenőrzött körülmények k̈ozt a fenti jelenśegek legnagyobb

”
szaḱertői” sem tud-

nak megisḿetelhet̋o eredḿenyeket felmutatni. Nincs olyan ember, aki mondjuk 10-ből
9-szer eltaĺalná a ḿasik szob́aban lev̋o emberáltal gondolt sźamot, vagy aki minden
körülményt̋ol független̈ul tudńa a t́avmozgat́as jelenśeǵet produḱalni, stb. A tapasztalatok
azt mutatj́ak, hogy nem szabad hinni azoknak a hı́reknek, hogy

”
Egy parapszichológiai

kutat́ointézetben viĺagosan siker̈ult kimutatni, hogy. . . ” Sajńalatos ḿodon a kifejezetten
ilyen jelenśegek kutat́aśara ĺetrej̈ott intézḿenyek sokszor nagyon elfogultanért́ekelik a

61



megfigyeĺeseket, hisz erős érdek̈uk fűződik a sikerhez,́es amikor egy ḿasik int́ezet em-
berei ellen̋orizni akarj́ak azokat, azok sikertelenségre vezetnek.

Sajńalatos azonban, hogy amı́g a szenźació́ızű h́ırad́asok aźallı́tólagos sikerekr̋ol vi-
szonylag nagyobb teret nyernek a médíakban, ezek ćafolata nem kap akkora hangsúlyt,
mert nem annyira látványos. Aźert aki figyel, ĺathat a ćafolatokŕol sźoló h́ırad́asokat is
a TV-ben. Így pl. egy oroszorsźagi parapszichológiai int́ezetállı́totta, hogy ńeh́any h́ıres

”
parafenoḿen” seǵıtséǵevel a gondolat́atvitel és a t́avgýogýıtás kimutat́aśaban objekt́ıv

bizonýıtékokra tettek szert. Egyik kı́sérleti alanyuk a Magyarországon is ismert
”
para-

fenoḿen”, Ignatyenko volt. Az USA-b́ol érkezett kutat́o- és filmes csapat előtt azonban
nem tudt́ak megisḿetelni az eredḿenyeket. Az err̋ol sźoló filmet bemutatta pl. a Spekt-
rum TV 2002.áprilisában. Azonban biztosak lehetünk abban, hogy a parajelenségekr̋ol
sźoló könyvek nagy ŕesze meg se fogja emlı́teni ezt a nyilv́anosan bemutatott cáfolatot,
amikor Ignatyenko fantasztikus képesśegeit ecseteli.

A parapszichoĺogia legnagyobb
”
szaktekint́elyei” sokszor terḿeszettudoḿanyosan

tökéletesen megmagyarázhat́o jelenśegeket mutatnak be parajelenségḱent.
Uri Geller (aki a viĺag egyik legismertebb

”
parafenoḿenje”) h́ıres kańalhajĺıtgat́o mu-

tatványait sźamtalan b̋uvész ḱepes megisḿetelni, csakhogy̋ok elismerik, hogy k̈ulönféle
trükkökhöz folyamodnak.

A 80-asévek v́eǵen ill. 90-esévek elej́en Uri Geller igen sokat szerepelt Magya-
rorsźagon,́es elmondta pl., hogy mindenkiben rejtőzik egy kis bioenergia, ami egyszerűen
kimutathat́o. Az általa javasolt ḱısérlet a k̈ovetkez̋o volt: egy t́anýerbaönts̈unk hideg
vizet, tegÿunk ŕa ńeh́any igen k̈onny̋u tárgyat (pl. kis sztanioldarabkákat), majd ḱet te-
nyer̈unkb̋ol

”
T” alakot alkotva, tegÿuk kezeinket ṕar milliméternyivel a v́ız felsźıne fölé.

Ekkor kis v́arakoźas ut́an a v́ız felsźınénáramĺasok indulnak, melyeket a sztanioldarabok
tökéletesen megmutatnak. A

”
parafenoḿen” szerint ez a kez̈unkb̋ol kiáramĺo bioenergia

bizonýıtéka.
A kı́sérlet m̋uködik, és az avatatlan embert valóban ḱezb̋ol kiáramĺo

”
energíak”

képzet́ehez vezethetik, csakhogy egy kevésb́e közismert fizikai jelenśeg ẗokéletesen
elegend̋o a magyaŕazat́ahoz. A fizikai jelenśeg ĺenyege, hogy a folyadékok fel̈uleti
fesz̈ultsége f̈ugg a h̋omérśekleẗuktől, ı́gy a ḱezáltal itt-ott megmeleǵıtett v́ızfelsźınenúsźo
sztanioldarabokat igaziból a felületi fesz̈ultség v́altoźasa hozza mozgásba. Egýebḱent ezt
a jelenśeget Ëotvös Lóránd tanulḿanyozta el̋osz̈or részletesen (több, mint 100éve)és a
tudoḿanyẗorténet az̋o nev́ehez k̈oti a jelenśegk̈or részletes tisztáźaśat.

Másik, hasonĺo példa az
”
Egely-f́ele vitalit́asḿerő keŕek” esete, ami egy tenyérbe

foghat́o eszk̈oz ésállı́tólag az ember vitalit́aśat méri, ami valami k̈ozelebbr̋ol meg nem
hat́arozott fogalom, de valahogy az egészśegi állapottal vańallı́tólagos kapcsolatban. Ez
a szerkezet a 90-esévekben terjedt hazánkban. Ĺenyege egy igen k̈onnyen forogni ḱepes
keŕek, melynek forǵasi sebesśeǵet ńeh́any villogó fény jelzi, és a jelekállı́tólag a vita-
lit ásunkkal,

”
bioenergíankkal” kapcsolatbańalló dolgot mutatnak, ha kezünket a keŕek

közeĺebe tessz̈uk. Valójában ez a berendezés a legkisebb h̋omérśekletk̈ulönbśegre, illetve
az ezekáltal gerjesztett́aramĺasokra mozǵasba j̈on. Saj́at tapasztalat alapján mondhat-
juk, hogy k̈ornyezeẗunkben legnagyobb vitalitása egy bekapcsolt asztali lámṕanak volt a

”
műszer” szerint. A nem is túl olcśo berendeźes teh́at egyszer̋u fizikai jelenśegek alapj́an

működött. (Persze, irataiban Egely György tagadja mindezt, de elég elfogulatlanul ḱezbe
venni a berendezést, hogy ńeh́any ḱısérlet meggy̋ozze az embert, hogy itt semmiféle, nem
hagyoḿanyos fizikai hat́as nem sz̈ukśeges a jelenśeg megmagyaráźaśahoz.)
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Mir ől van sźo? Az egyik lehet̋ośeg, hogy a parajelenségek itt id́ezett szaḱertői
annyira tudatlanok, hogy nem ismerik fel a jelenségek m̈ogötti normál fizikai ma-
gyaŕazatokat. Ebben az esetben semmi nem bizonyı́tja, hogy ḿas, itt nem t́argyalt
esetekben v́eleḿenÿuk mérvad́o. Ha pedig tudatosan csalnak, az még rosszabb eset.
Mindenḱeppen er̋osen hitelront́o a jelenśeg: a paraszakértők kev́esb́e ismert fizikai je-
lenśegeket

”
árulnak” parajelenśegḱent.

A paratudoḿanyokáltal nyújtott elḿeletek śulyos híanyosśagokkal k̈uzdenek.
Ezek a híanyosśagok egyŕesztönellentmond́asokat jelentenek, ḿasŕeszt a tudoḿany

sokszorosan ellenőrzött eredḿenyeivel vaĺo ellentmond́ast.
Például Egely Gÿorgy, a hazai parafizika egyik legismertebb alakja aztállı́totta, hogy

néh́any jelenśeget csak a negyedik térdimenzío feltételeźeśevel tud megmagyarázni. Erre
az esetre viszont kidolgozott elmélete van, amit a ńepszer̋uśıtő könyvekben csak azért
nem ismertet, mert az olvasók többśege nem lenne ḱepes felfogni azokat. A 90-es
évek elej́en eźert az Ëotvös Lóránd Tudoḿanyegyetem lehetőśeget biztośıtott neki, hogy
elmélet́et szaḱertők, azaz fizikusok, matematikusokés egyetemi hallgatók előtt adja el̋o.
Az előad́as soŕan azonban a beharangozott elmélet ismertet́ese elmaradt, csak néh́any
gondolatẗored́ek ker̈ult elő az elektrodinamika ńegydimenzíos esetre való áltaĺanośıtási
kı́sérlet́eről. A többsz̈ori rákérdeźesek v́eg̈ul is felsźınre hozt́ak: azı́gért elḿelet nem
létezik, a ńeh́any ẗored́ek pedig alapvető matematikai neh́ezśegekkel k̈uzd. (A szerz̋ok
egyike szeḿelyesen tańuśıthatja a ẗorténteket, mert egyetemi hallgató volt az ELTE-n ak-
koriban: a fizikusoḱes a hallgat́ok nagyon v́art́ak azı́gért újszer̋u elméletet, hisz az ilyen
dolog nekik is csemege,élvezetet okoz a hallgatása, de csalódniuk kellett a fent emlı́tett
tények miatt.)

Egy másik, áltaĺanosan használt elméleti foǵas a paratudoḿanyokban a k̈ovetkez̋o:
Tudjuk, hogy agyunk m̋uködése soŕan elektromos impulzusok mennek idegvégz̋odéseink
között, és ezek a koponyán ḱıvül is mérhet̋ok. (EEG ḿeŕesek az orvostudoḿanyban.)
Agyunk teh́at fizikai hat́assal van k̈ornyezet́ere. A paratudoḿanyok ḱepvisel̋oi itt azt
mondj́ak: ha valaki gyakorol, ezt a hatást iŕanýıtani tudjaés ı́gy távmozgat́as, gondo-
latátvitel és sok egýeb jelenśegérthet̋ové válik.

Ez a gondolatmenet azonban súlyos t́eved́eseket tartalmaz.
Agyunk elektromos jelei igen gyengék, ami annak k̈osz̈onhet̋o, hogy idegsźalaink

csak nagyon kiśaramer̋osśeget ḱepesek elviselni. Ez olyan tény, amin nem lehet gya-
korlással v́altoztatni. Egy szabad szemmelészlelhet̋o tárgy 50 cm t́avolśagb́ol történ̋o
megmozd́ıtáśahoz agyunkban millió amper nagyśagrend̋u áramoknak kellene folyni, ami
teljes ḱeptelenśeg, hisz ḿar egytized amper is súlyos ḱarosod́ast okoz. Az agym̋uködés
elektromos jelenśegeib̋ol levezetni a telekińezis lehet̋ośeǵet teh́at körülbelül olyan, mint
a következ̋o gondolatmenet:

”
Karommal fel tudok emelni egy 30 kilós t́argyat. Ha

sokat gyakorolńek, aḱar 50 kilót is meg b́ırnék egy ḱezzel mozd́ıtani. Az igen er̋os
emberek pedig 100 kilónál nagyobbat b́ırnak megtartani egy ḱezzel. Akkor nem le-
hetetlen elḿeletileg, hogy valaki puszta kézzel felkapjon egy buszt, megállı́tson egy
sźaguld́o gyorsvonatot, mint Szupermen a mozivásznon.” Ezen a gondolaton mindenki
nevet. Az agyi elektromos jelek külső hat́aśaval arŕebb tenni egy 10 g-os tárgyat ugyan-
ekkora ḱeptelenśeg, csakhogy az elektromosságtanŕol az emberek kevesebb tapasztalat-
tal rendelkeznek,́ıgy nem b́ırják felmérni, mekkora k̈ulönśeg is van az idegi ingerület-
terjed́es t́avoli hat́asaés a kicsi t́argyak megmozgatáśahoz sz̈ukśeges er̋o között. Ha-
sonĺo áthidalhatatlan nagyságrendi k̈ulönbśegekkel taĺaljuk szembe magunkat, ha az
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elektroḿagneses hullámokkal ḱıvánjuk megmagyarázni a gondolat́atvitel jelenśeǵet. Az
agyunkban keletkez̋o elektroḿagneses hullámok hat́asa a fej̈unktől mért t́avolśag n̈ove-
ked́eśevel ugyanis igen rohamosan csökken, ı́gy ha valaki 1 ḿeterr̋ol érźekelni tudńa
a másik ember agýab́ol kij övő elektroḿagneses jeleket, az teljesen megbolondulna a
mai világban, mert a k̈ulönféle elektronikus berendezések, mobiltelefonok annál sok
nagyśagrenddel nagyobb térer̋osśeget hoznak ĺetre azösszes ĺetez̋o frekvencían.

Másik śulyos probĺema az
”
agyhulĺamokkal” az iŕanýıtás ḱerd́ese. Agyunkban

az idegv́egz̋odések t́erbeli elhelyezked́ese nem feleltethető meg semmilyen ḿodon az
elképzelt t́argyak t́erbeli helyzet́enek. Ḱepzeleẗunk magunk eĺe idézi mondjuk az asz-
talon el̋ottünk lev̋o toll kéṕet, és azt is eĺenk vet́ıtheti, hogy ez a toll elmozdul egy centit
balra (vagy aḱar azt is, hogy egy kanadai pocoknyúllá változik). Mindek̈ozben az agyunk-
ban terjed̋o jeleknek semmilyen térbeli iŕanyultśaga nem mutatható ki, azaz a fej̈unkb̋ol
kiinduló elektroḿagneses hullámok v́eletlenszer̋u irányokban indulnak ki. (Ez függet-
len att́ol a t́enyt̋ol, hogy bizonyos agyfunkciók eset́en agyunk egyik vagy ḿasik ter̈ulete
akt́ıvabb, hisz ezek a területek milliósźamra tartalmazźak a v́eletlenszer̋u térbeli helyzet̋u
idegv́egz̋odéseket.)

Természetesen az itt emlı́tett két eset nem mutatja az egész jelenśegk̈or téves volt́at,
mégis igen tipikusak,́es azátlagos parafizikai k̈onyvekben ẗomeǵevel taĺalkozhatunk
ezekhez hasonló kifacsart gondolatokkal, komolynaḱalcázott elḿeletekkel. Azt azon-
ban lesz̈ogezhetj̈uk: az ismert fizikai jelenśegek k̈ozt nincs olyan, amely a valódi paraje-
lenśegek megmagyaráźaśat lehet̋ové tenńe.

Paratudományok és kereszt́enyśeg.. Miként érinti mindez a keresztényśeget? Sokan
azt mondj́ak, a kett̋o teljesen k̈ulönb̈oző dolog. Hisz mi v́altozna hiẗunkben, ha kider̈ulne,
hogy pl. megfelel̋o gyakorĺas ut́an a besźeden ḱıvül gondolatokkal is tudńank kommu-
nikálni embert́arsainkkal? S̋ot, ez ut́obbi eset ḿeg a hazugśagok ellen is hatna, tehát
látsźolag kereszt́enyśeget t́amogat́o dolog lenne.

El kell ismerni, a parafizikáes -pszichoĺogia által tanulḿanyozott jelenśegek je-
lentős ŕesze (nem mindegyike)̈onmaǵaban nem lennéartalmas dolog, hanem inkább
megk̈onnýıteńe mindennapjainkat́es nem iśerinteńe hitünket. A baj nem is magukban
a vélt jelenśegekben, hanem inkább abban a lelk̈uletben van, ami megfigyelhető a paraje-
lenśegek kutat́oinál és amely lelk̈ulet átragad a paratudoḿanyok h́ıveire is.

Elsőként a hazugśag szelleḿenek er̋os̈odéśet jelölhetjük meg, mint vesźelyforrást. A
parajelenśegekkel foglalkoźo emberek k̈ozül sokan az ilyen t́emájú könyvek ı́ráśab́ol,
a kutat́asnak megnyert emberek adományaib́ol élnek. Az objekt́ıv, megisḿetelhet̋o
tényekés ḱısérletek híanýat valamivel ṕotolni kell, ha fenn akarják tartani magukat vagy
intézeẗuket. Eźert a hazugśag gyakran megjelenik ezekben a körökben, ha nem is di-
rekt, tudatos f́elrevezet́esḱent, de legaĺabbis a t́enyek ferd́ıtéśeben, a

”
nem megfelel̋o”

adatok elhallgat́aśaban. Összesśeǵeben a legẗobb paratudoḿanyi ı́rás igen t́amaszkodik
az áltudoḿanyokáltaĺanos jellemz̋o közt az 52. oldalon léırt gondolatra: a t́enyek hite-
lesśeǵet a bizonýıtani ḱıvánt elḿelet alapj́an d̈onthetj̈uk el. Ezt a

”
trükköt” a parapszi-

chológusok rendszeresen használják, amikor az elḿeleteiknek ellentmond́o tényeket egy-
szer̋uen hamisnak, a hivatalos tudósok sźand́ekos f́elrevezet́eśenek, a titkosszolǵalatok
összeesk̈uvéśenek stb. tartj́ak, és ezeket a v́adakat semmivel nem bizonyı́tják.

Bármilyen furcśan is hangzik: az emberi gondolatok tisztasáǵanak összezavarása
igencsak kedvez a Sát́annak. Azáltudoḿanyok k̈ozül talán a

”
paratudoḿanyok” azok,

melyek a legẗobbet tesznek azért, hogy az emberek fejében zavar keletkezzék annak
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meǵıtéléśeben, mi a terḿeszettudoḿany, és hol kezd̋odik a teljesen bizonytalan, okkul-
tizmussal hat́aros ter̈ulet. Sok ember esetében az ilyen t́emákkal vaĺo foglalkoźas laźıtja
fel természetes v́edekeźeśet a ḿagia iŕanýaban.

De taĺan ḿeg ḿelyrehat́obb v́altoźas az, ami az emberi gondolkozás k̈ovetkeze-
tesśeǵenek leromboĺaśat jelenti. Szeḿelyes tapasztalat alapján mondhatjuk, hogy a pa-
ratudoḿanyokkal foglalkoźo emberek k̈ozül sokan gyakorlatilag teljesen vitaképtelenńe
válnak, mert ḱeptelenek ḿeg azt is tudoḿasul venni, hogy előző érvüket megćafolták.
Ilyen esetben pl. egy, a vita során haszńalt sźo (

”
energia”,

”
rezǵes”,

”
vákumenergia”,

”
ne-

gyedik dimenzío” stb.) eǵesz ḿas jelent́eśehez nýulnak, sokszor olyanhoz, aminek köze
sincs az eredetíertelemhez,́es a maguk szeḿeben hat́asosnak t̋unően kiv́agj́ak magukat,
pedig csaḱertelmetlen mondatokat sorolnak. Az ilyen gondolkozáśu emberek magukat
többnyire igen okosnak vélik, és ebb̋ol a g̋ogös állapotb́ol emberi er̋ovel nemigen lehet
kizökkenteniőket.

Mindez oda vezet, hogy hitbeli kérd́esekkel kapcsolatban is képtelenńe válnak
álláspontjuk fel̈ulvizsǵalat́ara, hisz az ember egyik igen fontos tulajdonsága, a j́ozanész,
sérült állapot́u náluk.

Sok ember esetében azonban a parajelenségek kutat́asa k̈ozvetlen, egyeneśutként
jelentkezik az okkultizmushoz, a New Age egyesáramlataihoz (pl. a reikihez), ke-
leti vallásokhoz. A fentebb emlı́tett Egely Gÿorgy egy TV-interj́uban el is ismerte: a
parajelenśegekkel vaĺo foglalkoźas sźamára terḿeszetes ḿodon k̈ozeĺıtette őt a keleti
vallásokhoz.

Fontos megjegyezni, hogy a veszély akkor is jelentkezhet, ha valaki nem hisz szel-
lemi lények ĺeteźeśeben, tudatosan nem hı́v seǵıtség̈ul démoni er̋oket. Igen vesźelyes pl.,
ha valaki azt hiszi, belelát a ḿasik gondolataiba,́es ez alapj́an cselekszik. Kit̋unő te-
rep a d́emoni er̋oknek az ilyen helyzet: a mindenáron gondolatokat venni kı́váńo embert
néh́any hamis inforḿacióval kell csak elĺatni egy kapcsolat tönkret́eteĺehez. Ḿarpedig
a ńepszer̋u

”
para-irodalom” egyik sarkallatos pontja, hogy mindenki rendelkezhet ilyen

képesśegekkel, csak ki kell pŕobálni. Ez sokakat felb́atoŕıt arra, hogy ilyen dolgokkal
próbálkozzanak,́ıgy a fenti eset nem elḿeleti lehet̋ośeg, hanem meg is valósul a gyakor-
latban. (Tapasztalatból tudjuk, sajnos.)

Más parakutatók a reiki által is haszńalt ingáźassal is foglalkoznak. (Ĺasd a 41. olda-
lon.) Ők azt gondolj́ak, valami terḿeszeti er̋o jelez az inǵan kereszẗul, valójában azon-
ban a szellemviĺagnak ad lehetőśeget, hogy kis hatásuk ĺathat́ová er̋os̈odjön, és titokban
átvehesśek az iŕanýıtást a tańacsad́ason, hamis inforḿaciókon kereszẗul.

6.2.3. Ált ört énelmi mozgalmak:”párthus Jézus” [0,0]

6.2.4. UFO-hit [5,3]

Egy érdekeśaltudoḿany az UFO-kkal kapcsolatos elméletek halmaza, melynek a vallást
érintő vonatkoźasai is vannak. K̈ulönösen ebb̋ol a szempontb́ol tárgyaljuk ezt a t́emát, de
azérthet̋ośeg kedv́eért a tudoḿanytérintő szempontokra is röviden ki kell t́ern̈unk.

A f élréert́esek elker̈ulése v́egett viĺagosśa szeretńenk tenni, hogy nem a fantasztikus
könyvekr̋ol és filmekr̋ol (sci-fi) besźelünk itt. A sci-fi eset́eben a szerz̋ok nem leple-
zik, hogy irodalmi alkot́ast hoztak ĺetre, melyet nem tartanak valóśagosnak. Ezek a
fantasztikus ẗorténetek lehetnek szórakoztat́oak, ritḱan aḱar tanulśagosak is, de mindig
vil ágosan kider̈ul: modern meśeről van sźo. Ezzel szemben az UFO-kkal foglalkozó
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anyagok azt́allı́tják, hogy a vaĺośagŕol sźolnak. Így viszont ḿar nem foghat́ok fel iro-
dalmi alkot́asḱent, hanem azzal a céllal ı́ródnak, hogy befogad́ojuk valódinak v́elje a léırt
eseḿenyeket.

Szint́en meg kell emlı́teni röviden, hogy az UFO-észleĺesek ẗobbśeǵeről bebizo-
nyosodik, hogy a szemtanúk optikai csaĺodásnak esteḱaldozatul, nem ismerték fel a
fátyolfelh̋ok mögött levő teliholdat, videokamerájukkal egy f́enyes bolyǵot próbáltak fil-
mezni,és az autof́okusz rendszer hib́aja miatt egy titokzatos alakú foltot rögźıtettek, me-
teoroĺogiai légg̈omb̈ot véltek UFO-nak, melyet alulról a városi f́enyek viĺaǵıtottak meg,
stb. Maguk az

”
UFO-szaḱertők” is elismerik, hogy az ismeretlen repülő, fénylő objek-

tumok az esetek többśeǵeben csak aźeszlel̋o tudatlanśaga miatt́erthetetlenek. A napila-
pokban ńeha felt̋unő UFO-szenźaciók többnyire ebb̋ol a kateǵoriáb́ol valók. Ezekkel itt
nem ḱıvánunk foglalkozni, hanem figyelm̈unket azokra az esetekre fordı́tjuk, amikor a
szemtańuk eǵeszen egýertelm̋u, közeli taĺalkoźasŕol, besźelget́esr̋ol sźamolnak be.

A témában sz̈uletett k̈onyvek, folýoiratokés filmek sźama felbecs̈ulhetetlen. Ebb̋ol a
tág k̈orből a követhet̋ośeg kedv́eért főként egyetlen m̋uből közlünk idézeteket, ḿeghozźa
Timothy Good: Idegen b́azis c. k̈onyvéb̋ol. Ez a k̈onyv viszonylag ḿerśekelt abb́ol
a szempontb́ol, hogy sok év

”
terméśeb̋ol” a leghitelesebbnek tűnőket pŕobálja meg

összev́alogatniés az UFO-irodaloḿatlaǵańal nagyobb kritiḱaval kezeli forŕasait. Minda-
zońaltal ez sem mentes a gondolatkör alapvet̋o hibáitól.

Mit is állı́tanak az UFO-h́ıvők? Rengeteg dolgot, melyek sokszor ellentmondásosak,
de ńeh́any k̈ozös vońas aźert meǵallaṕıthat́o:

• A Föld nem az egyetlen hely, aholértelmes ĺenyekélnek.

• A Földet ḿas bolyǵok értelmes ĺenyei ḿar eĺert́ek.

• Ezen idegen ĺenyekűrhaj́oit néha
”
azonośıtatlan rep̈ulő tárgyḱent” vessz̈uk észre.

(Innen ered az
”
UFO” név: angolul ez

”
Unidentified Flying Object”-et jelent.)

• Az idegenek egyes személyekkel ḿar felvett́ek a kapcsolatot.

Fontos megjegyezni, hogy a természettudoḿanyok ezeńallı́tások mindegyiḱet elvileg
lehetśegesnek tartják, de egyikr̋ol sem tartj́ak azt, hogy bek̈ovetkezett volna, mert a felho-
zott

”
bizonýıtékok” nem eĺegśegesek. Tudoḿanyos szempontból nem t̋unik lehetetlennek,

hogy ḿas bolyǵokon is kialakuljonértelmeśelet, hisz b́ar Naprendszerünkben a F̈oldön
kı́vül még a legprimit́ıvebb életforḿakat sem lehetett feltalálni, csak a mi Galaxisunk-
ban mintegy sźazmilliárd csillag vańes ezek k̈ozül milli ósźamra kell olyan bolyǵonak
előfordulnia, mint amilyen a F̈old, legaĺabbis a f̋o fizikai és ḱemiai paraḿeterek szem-
pontj́ab́ol. Ilyet azonban a csillagok nagy távolśaga miatt nem figyeltünk még meg, azaz
egy olyan bolyǵot sem ismer̈unk konkŕetan, mely nagyjáb́ol Föld méret̋u lenneés egy
másik, a Naphoz hasonló csillag k̈orül keringene.

Tudoḿanyos szempontból nem kiźart a csillagok k̈ozti távolśag legy̋ozése sem. B́ar
a mai technika ezt nem teszi lehetővé, elvileg réalisnak t̋unnek azok az előzetes ter-
vek, melyek a f́eny sebesśeǵenek tizedŕeszées fele k̈ozötti sebesśeggel mozǵo űrhaj́okról
sźolnak. Ilyenekkel a legk̈ozelebbi csillagok 10–100́ev alatt eĺerhet̋ok lenńenek. Semmi-
lyen elvet nem ismerünk, mely tiltańa a sebesség f́enysebesśeg k̈ozeĺebe vaĺo felnöveĺeśet
sem, de az emberiélettartam meghosszabbı́tása (pl. az emberi test funkcióinak ideiglenes
felfüggeszt́ese ŕevén) el̋ott sincs alapvető akad́aly, még ha az ezekről sźoló konkŕet tervek
néha irréalisak is.
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Valójában azonban nincs meggyőző érv, ami arra utalna, hogy idegen lények
látogat́asa és a kapcsolatfelv́etel ḿar meg is ẗortént volna. Az UFO-h́ıvők ugyan
sźamtalan

”
hiteles” megfigyeĺest és taĺalkoźast sźamon tartanak, ezekkel azonban sok

gond van. K̈onyvünk kereteit meghaladná egyes esetek részletes elemzése, eźert csak
néh́any áltaĺanos jelenśegre h́ıvnánk fel a figyelmet, mely az UFO-kkal kapcsolatos
elméletek és hiedelmeḱaltudoḿanyos volt́at t́amasztj́ak aĺa. (Érdemes fellapozni az
áltudoḿanyokŕol áltaĺabańırtakat a 6.1. fejezeteben, a 51. oldalon.)

• Különb̈oző szemtańuk által észlelt
”
űrhaj́ok” alakja nagyon elt́erő egyḿast́ol.

A
”
klasszikus” cśeszealj alak k̈ulönféle v́altozatait́ol kezdve a szivar vagy hengeres

alakig sokf́ele alak el̋ofordul, és egyḿast́ol független UFO-eseḿenyek megfigyel̋oi
gyakorlatilag sohasem látnak minden jellemz̋oben egyforma UFO-kat. Ahány
észlel̋o, gyakorlatilag annyi alak, ḿeret, sźın, ablakelrendeźes, stb. bukkan fel,
és ez nem csak a távoli észleĺesekre, hanem azokra az esetekre is igaz, amikor a
besźamoĺo arŕol sźolt, hogy valaki teljesen̈ontudat́ańal eǵesz k̈ozel mehetett egy
UFO-hoz, meg iśerintette, bele is sźallt, sőt, aḱar utazott is vele. A v́altozatosśag
nem lehetne ilyen ḿert́ekű, ha vaĺodi, objekt́ıven ĺetez̋o idegenértelmes ĺenyek fi-
gyelńek meg a F̈oldet, hanem a F̈old különb̈oző helyein teljesen azonos alakoknak
kellene felbukkannia, nemcsak néh́any mot́ıvum isḿetlődne. Nyilv́an lenne ńeh́any
fajtája azűrhaj́oknak, de az a kaotikus formagazdagság, ami aźeszleĺesekben fel-
bukkan, inḱabb aźeszleĺesek alapvetően szubjektı́v voltát er̋ośıti.

• A különb̈oző szemtańuk által észlelt idegen ĺenyek szinte mindig eltérnek
egyḿast́ol.

120 és 240 cm k̈ozött bármilyen magasśag; gyenge vagy erős testalkat; emberi,
kisśe idegenszerű vagy teljesen idegen kinézet; a teleṕatia k̈ulönb̈oző mért́ekű fel-
haszńalása; a f̈oldi légk̈or beĺelegźeseés sźamtalan szempont szerint az

”
idegen

lények” ugyanolyan ḿert́ekű változatosśagot mutatnak, mint az előző pontban sze-
replő űrhaj́oik. Itt is er̋osen megḱerd̋ojelezhet̋o az objektivit́as. Vaĺojában az ed-
dig emĺıtett kétféle v́altozatosśag csakúgy lenne magyarázhat́o, ha ẗobb tucatnyi
faj több tucatnyi f́ele űrhaj́on röpködne a F̈old környékén, és mindegyik̈uk csak
egy emberrel vagy embercsoporttal venné fel a kapcsolatot, azután elt̋unne, vagy
óvakodna a tov́abbi kapcsolatfelv́etelt̋ol. Ez egyŕeszt nagyońesszer̋utlen̈ul hang-
zik, másŕeszt sok

”
idegen ĺeny” közöl olyan jelleg̋u információt, mely ennek ellent-

mond. Vagy ezek a k̈ozlések, vagy aźeszleĺesek ẗomegei hiteltelenek.

• Az
”
idegen ĺenyek” k̈ozlései neḿallták ki az id̋ok próbáját.

Sźamos hitelesnek tartottészleĺes eset́en az UFO vezetői olyan dolgokat k̈ozölnek
az emberekkel, melyeket sem̋ok, sem az emberiség nem tudhat az adott pil-
lanatban. Ezek túlnyomó többśege ut́olag hamisnak bizonyult. Ahogy azt az
áltudoḿanyok áltaĺanos isḿerveińel léırtuk, nem sokat bizonyı́t az, hogy ḿar
bek̈ovetkezett eseḿenyekre ad magyarázatot egyészleĺes ḱes̋obbi léırása. Azaz
nem kell bizonýıtó erej̋unek tekinten̈unk mondjuk ha egy 1995-ös kiad́aśu könyv
arról ı́r, hogy egy 1950-es

”
találkoźon” idegen ĺenyek el̋ore megmondt́ak volna a

Kennedy-gyilkosśagot. hisz ez igen k̈onnyen lehet hamisı́tás eredḿenye. Hiteles az
lenne, ha el̋ore k̈ozölnének olyan inforḿaciót, mely csak léırásaés sźeles k̈orű pub-

67



lik álása ut́an bizonyul igaznak. Ezen a mérlegen azonban könny̋unek taĺaltatnak az
állı́tólagos idegen lényekt̋ol ered̋o információk.

Például az 50-eśevek egyik legh́ıresebb UFÓeszleĺessorozat́anak f̋o alakja, Ge-
orge Adamski, hosszas leı́rásokat k̈ozölt találkoźoiról, telepatikus besźelget́eseir̋ol
és az UFO-k fed́elzet́en ẗortén̋o rep̈uléseir̋ol. Ebben léırja pl., hogy a Hold felsźınén
növényekés kis termet̋u állatok is taĺalhat́ok. Ez nem nyert igazolást a Hold ḱes̋obbi
részletes vizsǵalata soŕan. A Vénuszés a Mars léırása pedig teljesen hibásnak bi-
zonyult. Szerinte pl. a V́enusz felsźınén kilencócéanés sźamtalan t́o van, a leveg̋o
beĺelegezhet̋o, emberszer̋u lények laknak rajta. A ḱes̋obbi földi űrszond́ak viszont
500 fokos felsźıni hőmérśekletet, 90 atmoszféŕas nyoḿast, rendszeres savas esőket
jelentettek. B́ar azűrutaźas léıráśaban ńeh́any elem ḱes̋obb is igaznak bizonyult,
ezek k̈ozt egy sem volt olyan, ami józanésszel nem lett volna előre ĺathat́o, viszont a
hamisészleĺesek (melyekb̋ol itt csak kett̋ot emĺıtettünk) az eǵesz besźamoĺosorozat
hitelesśeǵet megḱerd̋ojelezik.

Hasonĺo eset sokszor előfordult: sok ŕegebbi taĺalkoźas ut́an pl. 2000-ben bek̈ovet-
kez̋o

”
vil ágv́ege” vagy nagy katasztrófasorozat el̋orejelźesr̋ol sźamoltak be az

észlel̋ok, ami szint́en nem bizonyult igaznak.

• A sok
”
hiteles” taĺalkoźo, besźelget́es, inforḿaciócsere elleńere sincs k̈ozeĺıtő ma-

gyaŕazat sem az idegenek alapvető ind́ıtékaira.

Egyes taĺalkoźasok szerint csak megfigyelnek bennünket, ḿasok szerint sz̈ukśeg̈uk
van bizonyos f̈oldi anyagokra, a harmadik szerint meg akarnak bennünket menteni a
környezetszennyezést̋ol, atomh́aboŕutól (mindig azépp divatos f̋o vesźelyforrást́ol).
Egyes forŕasok szerint az idegenek is a Földről sźarmaznak, csak elhagyták a
bolygót, mások szerint ḿashonńet vaĺok, de ők hozt́ak létre itt azéletet, isḿet
mások minden koŕabbi kapcsolatot tagadnak. A konkrét besźamoĺok az idege-
nek saj́at maguḱaltal megjel̈olt céljairól, sźarmaźasukŕol sokszor kiźarják egyḿast,
mégis mindegyik fajt́ab́ol vannak sźamon tartva

”
garant́altan hiteles” inforḿaciók.

Az áltaĺanos elveken túl álljon itt még egy konkŕet eset is, melyre talán sokan
emĺekeznek az olvaśok közül, mert Magyarorsźagon ẗortént, és nagy nyilv́anosśagot ka-
pott: a

”
gabonak̈orök” esete.

A 90-es évek k̈ozeṕen szerte a viĺagban, ı́gy haźankban is ẗobb gabonaf̈oldön a
növények ńeh́any ḿeter sugaŕu körben k̈orkörösen led̋oltek, és ezt sokan az UFO-
k művének tartott́ak. Egyesek mindenféle misztikus suǵarźast vagy megv́altozott
összet́etelt v́eltek ḿerni a gabonak̈orök környékén, de hogy mif́elét, arra sosem adtak
kieléǵıtő magyaŕazatot. Ilyen mondatok repkedtek a médíaban:

”
X.Y. UFO-szaḱertő

méŕesei szerint a gabonakörök környékén a b́uzának magasabb az elemtartalma.”. Ez
perszeértelmetlen halandzsa, mert minden anyag kémiai elemekb̋ol áll. Magyarorsźagi

”
UFO-szaḱertők” egyenesen azt́allı́tották, hogy a k̈orök méret́evel az idegenek̈uzennek,

méghozźa a t́eridő szerkezet́evel kapcsolatos alapvető információkat adnaḱat. Áll ı́tották,
hogy minden gabonakör jelent́eśet ismerik,és ezt k̈onyvben is léırták. Egy ńezett TV-
showban azonban szembesı́tett́ek őket ḱet fiatalemberrel, akik bebizonyı́tották, hogy a
h́ıres gabonak̈orök egyiḱet ők késźıtett́ek Sźekesfeh́ervár környékén. Err̋ol pedig az
önjelölt szaḱertők koŕabban azt mondták, hogy az idegenek̈uzenet́enek ŕesze.

Talán ennyiérv is elegend̋o, hogy az UFO-kkal kapcsolatos elméletekáltudoḿanyos
jellegét röviden megmutassuk. Ezért az UFO-k, pontosabban földön ḱıvüli intelligens
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lények által éṕıtett, a F̈old közeĺeben k̈ozleked̋o rep̈ulő tárgyak ĺeteźese tudoḿanyos
szempontb́ol nem tekinthet̋o bizonýıtottnak. Inḱabb csak vakhit ḱerd́ese: van aki az
ésźervek elleńere is elfogadja, hogy a közeli taĺalkoźasok ḿar megẗorténtek, és híaba
der̈ul ki egy-egy esetr̋ol, hogy t́eved́esen vagy csaláson alapult, talál helyette sźazújabb,

”
még hitelesebb” bizonýıtékot, melynek ćafolat́ara ḿeg nem jutott senkinek ideje. Ezért

adtuk fejezeẗunknek az
”
UFO-hit” ćımet.

Milyen értelembeńerinti a kereszt́enyśeget azonban mindez?
Legel̋osz̈or is azt kell megemlı́teni, hogy elḿeleti szinten a keresztényśeg nem źarja

ki, hogy ḿas bolyǵon is legyeńelet, de ḿeg az annyiráertelmes ĺenyek lehet̋ośege sem
kizárhat́o, akik ḱepesek az̋urhaj́ozásra.

A Biblia a Teremt́es Könyvében csak a F̈old teremt́eśeről sźol részletesebben,és eb-
ben is csak addig a szintig megy el, ami a hittel kapcsolatos mondanivaló átad́aśahoz
sz̈ukśeges. Neḿır teh́at a F̈old bels̋o szerkezet́eről, a csillagok kialakuĺaśanak ŕeszleteir̋ol
és sok egýeb ḿasŕol, ami a mai embert́erdekli. Írja viszont, hogy Isten szeretetből,
puszt́an a szav́aval teremtette a világotés mindent j́onak alkotott benne. Akik azt várják
a Teremt́es Könyvétől, hogy a teremt́es folyamat́anakés teljes sḱalájának léıráśat adja,
alapvet̋oen f́elréertik ı́rójánakés a sugalmaźo Szentĺeleknek a sźand́ekát. Az ı́gy gondol-
kodók vagy a tudoḿany eredḿenyeit ḱenytelenek elvetni, vagy a Bibliát, mivel a bet̋u
szerintiértelmeźesés a tudoḿany eredḿenyei ellentmond́asban vannak egyḿassal. (H́et
napos teremtés, a teremtés ut́ani csaĺadf́akb́ol sźamolhat́o kor, stb.)

El kell teh́at ismerni: az a t́eny, hogy nincs megemlı́tve a Teremt́es Könyvében, hogy
Isten ḿashol is teremtett volnáeletet, nem jelenti azt, hogy ilyen nem is történt. Ha-
sonĺoképpen ḿas szentı́rási ŕeszek, melyek a teremtett világŕol sźolnak seḿırják, hogy
Isten csak a F̈oldön teremtett volnáeletet, csak a f̈oldi élet sźepśeǵet dicśerik.

Az is bizonyos, hogy ĺelek, azaz az istenképḿasśag legbels̋o hordoźoja ńelkül is
elképzelhet̋o értelmes tev́ekenyśeg. (Pl. majmokat sikerült megtańıtani s̈uketńema jel-
besźedre olyan szinten, hogÿonállóan és helyesen alkottak feltételes-, ḿult- és j̈ovő
idejű mondatokat, eszközöket haszńaltak és alaḱıtottak át gondoźoik sźamára nem v́art
módon.) Eźert – b́ar furcśan hangzik – nincs egészen sziĺard érv, bizonýıték amellett,
hogy istenḱepḿasśagot nem hordoźo, puszt́an anyagi terḿeszet̋u lények tudjanak ma-
gas szint̋u technikai civiliźaciót létrehozni. S̋ot, tudoḿasunk szerint az sem bizonyı́that́o
a kinyilatkoztat́asb́ol, hogy az eǵesz Univerzumban csak az ember rendelkezne az is-
tenḱepḿasśaggal, puszt́an az a biztos, hogy a Bibliáıráśanak idej́en ismert ŕeszen, azaz
maǵan a F̈oldön egyed̈ulálló az ember e tekintetben. Egy idegen bolygón létrej̈ott értelmes
faj, melynek Isten lelket is adna, teljes joggal lenne nevezhető embernek, csaḱepp t̋olünk
messzire h́ıvta őket életre Isten. (́Erdekes ḿodon ehhez hasonló probĺemával taĺalták
magukat szembe Amerika felfedezői. Az akkori tud́as szerint ugyanis nem látszott
lehetśegesnek, hogy emberek már Kolumbusz el̋ott átjussanak az

”
új” f öldrészre,ı́gy

néh́anyan felvetett́ek, hogy Amerika̋oslaḱoi nem lenńenek emberek, csak ahhoz hasonló,
lélek ńelküli állatok. A vita szerencśere hamar eld̋olt egyh́azi körökbenés egýertelm̋u
meǵallaṕıtást nyert, hogy az indiánok is emberek, b́ar nemértett́ek, hogyan ker̈ultek az ak-
kori

”
cśucstechniḱaval” épp eĺerhet̋o ter̈uletekre, azaz nem látszott a k̈ozvetlen sźarmaźasi

kapcsolat k̈oztük és az euŕopai emberek k̈ozött.)
A kinyilatkoztat́asés a szenthagyoḿany teh́at nyitva hagyja a ḿas bolyǵokon esetleg

létrej̈ovő értelmeśelet ḱerd́eśet. Lehet, hogy sokkal egyszerűbb lenne ez a fejezet, ha azt
ı́rhatńank, hogy idegen bolyǵokon nem lehetśegesélet, de legaĺabbisértelmeśelet, mert
egýertelm̋u ellentmond́asba ker̈ulnénk valamely alapvető hitigazśaggal. Ezt azonban nem
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tehetj̈uk, mert ilyenr̋ol nincs tudoḿasunk. Mindez terḿeszetesen nem azt jelenti, hogy a
kereszt́enyśegállı́tańa az idegen civiliźaciók léteźeśet, csak azt, hogy nem tartja kizártnak.
A kérd́esr̋ol hivatalosállásfoglaĺast nem adott ki a Tanı́tóhivatal, de ḿert́ekad́o teoĺogusok
véleḿenye egybev́ag a fenti bekezd́esek tartalḿaval.

Az UFO-hit és a kereszt́enyśeg. Az előzőekben léırt áltaĺanos dolgok ut́an vegÿuk ki-
csit szem̈ugyre a konkŕet UFO-jeleńesekés a keresztényśeg viszonýat.

Első meǵallaṕıtásunk az, hogy az UFO-történetekben az idegen lényekáltal közölt
vallási t́emájú információk ugyanolyan kaotikus̈osszevisszaságot mutatnak, mint az
űrhaj́ok alakjai illetve kińezeẗuk.

Sok
”
idegen ĺeny” teljesen ateistának mondja maǵat, az emberek vallásait alacsony

értelmi szinẗunknek tulajdońıtja. Az esetek egy résźeben ez a f̈oldi értelemben vett ate-
izmust jelenti, s̋ot, a hitelesnek tartott́eszleĺesek soŕaban ḿeg kifejezett kommunista el-
veket valĺo ufonaut́ak is taĺalhat́ok. (Hogy-hogynem a kommunista idegenekről mindig
ilyen gondolkoźaśu emberek sźamolnak be. . . )

Máskor a valĺast nem a teljes tudatlanságnak, hanem korábban itt j́art idegen ĺenyekt̋ol
sźarmaźo tańıtások f́elréertelmeźeśenek tulajdońıtják. Ilyenkor gyakran a Bibliáes
más valĺasi iratok

”
igazi értelḿet” adj́ak meg a f̈oldönḱıvüliek. Ṕeldául szerinẗuk az

Ósz̈ovetśeg Istene egy idegen lény, akinekűrhaj́oja remegtette meǵes boŕıtotta füstbe a
Sinai hegyet, Ilĺes ẗuzes szekere is valami repülő tárgy. J́ezus ńaluk egy idegen civiliźació
követe, akit genetikai eljáŕassal keltetteḱeletre sz̋uz Mária ḿeh́ebenés a cśucstechnika
seǵıtséǵevel t́amasztottak fel t́arsai. Nem is soroljuk tov́abb mindezeket a dolgokat,
valósźınűleg minden feln̋ott kereszt́eny olvasott ḿar ilyesmit. A k̈ozös benn̈uk az, hogy
a kereszt́eny hit emberíesszel fel nem fogható igazśagai m̈ogé egy embert̋ol különb̈oző
értelmes ĺenyt, illetve ezek csoportját képzelik.

Áll ı́tásaikat azonban semmivel nem tudják bizonýıtani. Vaĺoban ki lehet ragadni a
Szent́ırásb́ol bizonyos ŕeszeket, melyet a ma embere repülő, űrhaj́o vagy egýeb mo-
dern technikai eszk̈oz léıráśanak v́el, ezen ŕeszek megĺete azonban nem perdöntő. Egy
olyan ẗobb sźaz oldalas k̈onyvről, mely akkora m̋ufaji, keletkeźesi korbeli és szer-
keszt́esi v́altozatosśagot mutat, mint a Biblia igen sokféle t́emához lehet illeszkedni látsźo
sz̈ovegŕeszeket taĺalni. Itt az áltudoḿanyok egy jellemz̋o vońasa ismerhető fel, melyet
korábban (6.1. oldal) ismertettünk, tudniillik a t́enyek k̈ozti szabad v́alogat́as jelenśege.
Egészen nyilv́anvaĺo, hogy a Szentı́rás nagy ŕesze nem utal idegen lények, bonyolult
technikai eszk̈ozök jelenĺet́ere. Ezekre a részekre (melyek a szöveg ẗobbśeǵet alkotj́ak)
az

”
UFO-isten h́ıvők” nem tudnak magyarázatot, egyszerűen tudatlanśagnak, t́eved́esnek

minőśıtik. Minden olyan kis sz̈ovegŕeszt viszont, mely az̋o téoriájukat ĺatszik t́amogatni,
hitelesnek vagy hiteles magvúnak tartanak. Ekkor tehát az igazolni ḱıvánt elḿelet szerint
döntik el a hitelesśeget, nem att́ol független szempontok alapján. Semmiḱepp nem ne-
vezhet̋o teh́at tudoḿanyosnaḱes hitelesnek az a megközeĺıtés, amit az ilyen UFO-h́ıvők
alkalmaznak, ḿeg akkor sem, ha az eredeti nyelvenı́rt sz̈ovegŕeszek ismeretén alapul is.

A hı́vő kereszt́eny fő érve azonban az
”
idegenĺeny-isten” jelleg̋u tévtańıtások ellen az

lehet, hogy a Biblíaban léırtakat nem pusztán ŕegi eseḿenyek léıráśanak tekintj̈uk, ha-
nem meǵeljük: ma isérvényes vaĺośagokat k̈ozöl a Szent́ırás. Az Atya, J́ezus vagy a
Szentĺelek ma is v́alaszol nek̈unk az iḿaban, J́ezus ma is gýogýıt betegeket, a Szentlélek
ma is iŕanýıtja az egýeneket́es k̈ozösśegeket, akik erre megkérik Őt. Ezek a tapasztalatok,
melyek 2000́ev kereszt́enyśege alatt folyamatosan megvoltakés ma is meǵelhet̋ok nem
férnek bele az emlı́tett t́evtanokba. Aki azonban holt betűként, egyszer̋u történetléırásḱent
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tekint a Biblíara, az aḱar az űrhaj́os-isten aḱar egýeb jelleg̋u tévutakra igen k̈onnyen
tévedhet.

A hitelesnek tartott UFO-utazókkal vaĺo besźelget́esek (
”
telepatikus kapcsolat-

felvételek”) ḿas csoportja keleti vallásokhoz hasonló alapelemeket mutat fel. Sokszor
kifejezetten emlı́tést tesznek az idegenek a reinkarnációról vagy arŕol a panteista fel-
fogásŕol, miszerint v́egs̋o soron minden ĺetez̋o legbels̋o lényege egýes ugyanaz,́ıgy Isten
benn̈unkés mindenben lakozik, nem személyes ĺeny.Álljon itt egy ilyen értelm̋u, tipikus-
nak mondhat́o idézet:

Amikor a vallásról, vagy ahogyan Pallmann [akinek beszámolóján alapszik a
történet] nevezte, a ”kozmofilozófiáról” kérdezték, Xiti és Satu [az idegenek]
elmondta, hogy az ő népük nem tesz különbséget ”Isten” és ”Természet”
között, és (legalábbis a mi nyelvünkön) ”Isten-Természetként” hivatkoznak
rá. ”A Természet törvényeinek figyelmen kı́vül hagyása”, mondta Satu,

”Isten törvényeinek figyelmen kı́vül hagyása, mert Isten a Természet és a
Természet Isten.”

Timothy Good: Idegen b́azis, 328.o.

Sok ember gondolkozik ennek hallatán ı́gy:
”
Milyen sźepenösszev́ag minden! Az

idegen ĺenyek ĺeteźeseés a reinkarńació egyḿast er̋ośıti, támogatja. Biztos igaz mind-
egyik, haı́gy egybev́ag ḱet különb̈oző jelleg̋u elmélet.” Két bizonytalan dolog egyḿast
támogat́asa azonban nem bizonyı́tja hitelesśeg̈uket. Ha valamelyik̈uk független forŕasb́ol
bizonýıtást nyer, az ḿar t́amogatja a ḿasikat, de az egyḿast t́amogat́as nem perd̈ontő.
(Vegyük pl. a k̈ovetkez̋o egyszer̋u esetet: Alad́ar szerint2+2 = 5, Béla szerint2+3 = 6.
A két

”
elmélet” támogatja egyḿast, hisz Alad́ar egyenlet́enek mindḱet oldaĺahoz 1-et

adva megkapható Béla egyenlete, ḿegis mindkett̋o nyilvánvaĺoan hamis. Ha valaki bebi-
zonýıtańa Alad́ar igaźat, Bélaállı́tása is igaz lenne, de amı́g ez híanyzik, egyḿassal vaĺo
összhangjuk nem bizonyı́tó erej̋u.)

Ismét más csoport a keresztény iratokat́ertelmeziát
”
modern” felfoǵaśura, azaz hisz-

nek Istenben, esetleg Jézus istengyermekséǵeben, de pl. a Jelenések K̈onyvének bizonyos
részeitúgy értik, hogy Istenűrhaj́okat k̈uld rövidesen, hogy kimentse a

”
romlott embe-

riség” köréb̋ol az ő 144 000 v́alasztottj́at és egy ḿasik bolyǵon vaĺosul majd meg Isten
orsźaga. Ezek k̈ozött az emberek k̈ozt sokszor taĺalhatunk olyanokat, akik̋oszinte is-
tenkereśessel jutottak a téveszḿek h́alójába. Sokszor hisznek Istenben, elemi imaéleẗuk
is van, az Egyh́az liturgíajában is ŕeszt vesznek, de jó pár dolgot f́elréertenek. Fel-
vil ágośıtó tev́ekenyśeggel, feln̋ottnek sźoló bibliamagyaŕazatokkal feltehetően kiz̈okkent-
het̋ok téveszḿeikből. Hisz ha valaki kicsit komolyabban megismeri Istent, egészen
vil ágos lesz előtte, hogy Neki nincs sz̈ukśege ḿasértelmes ĺenyekre az emberiség meg-
ment́ese ćeljáb́ol, ugyanis v́egtelen a hatalma, nem kell az emberekáltal fejlettnek gon-
dolt technikáes orvostudoḿany eredḿenyeit haszńalnia csod́aihoz, mivelŐ mindennek a
teremt̋oje, üzeneteinek k̈ozvet́ıtéśere sem kell idegen lényeket felhaszńalnia, mert Szent-
lelkén kereszẗul ma is az egýenek, a k̈ozösśegekés az eǵesz Egyh́az szintj́en folytonosan
hallhat́o szava azok számára, akik odafigyelnek.

Az UFO-utaźok vallási k̈ozlései k̈ozt teh́at kibéḱıthetetlen ellent́etek vannak, de
az

”
idegenek” sosem emlı́tik, hogy köztük vallási meggy̋oződés szerint k̈ulönbśegek

71



lenńenek. A t́ema
”
szaḱertői” azonban ḱeptelenek kiv́alasztani az igazit ezek közül. Sze-

gezz̈uk bátran ufoĺogus ismer̋oseinknek:
”
Akkor most mondd meg v́egre, az idegenek

hisznek-e Istenben vagy sem? Személyes Istenben hisznek vagy egyáltaĺanos filoźofiai
jellegű elvben?” B́armelyiket mondja is, csakhamar találhatunk az UFO-magazinokban
és k̈onyvekben ennek ellentmondó és

”
garant́altan hiteles” besźelget́eseket.

Mindez azt jelenti, hogy vallási t́eren is teljesen hiteltelenek azállı́tólagos idegen
lényekkel besźelget̋o emberek inforḿaciói. Az eǵesz jelenśegk̈or azonban nagyon al-
kalmas az ingadoźo hitű emberek k̈orében v́egzett zavarkeltésre. és ebben rejlik f̋o
vesźelye. Ezt a Śat́an, a f̋o zavarkelt̋o kihaszńalhatjaés ki is haszńalja ćeljai eĺeŕeśere.
Már önmaǵaban aźerdekl̋odés Istent̋ol való elford́ıtása is az̋o malḿara hajtja a vizet (hisz
sokan az idegenektől várják az emberiśeg probĺemáinak megold́aśat), de a valĺasi jelleg̋u
információk, amiket az

”
idegen ĺenyek” k̈ozölnek az emberekkel k̈ozvetlen vesźelyt is

jelentenek.
Érdemes megemlı́teni itt az UFO-jelenśegeket igen sokszor kı́sérő félelmeket. Az

eǵesz t́ema az emberek többśeǵeb̋ol félelmet v́alt ki, ami érthet̋o (az ismeretlentől való
félelem), és feltehet̋oen ez az egyik alapja annak, hogy az emberek széles ẗomegei
érdekl̋odnek a t́ema iŕant. Nemérthet̋o viszont az, hogy a témával behat́obban foglalkoźo,
szeḿelyes taĺalkoźasŕol besźamoĺo emberek k̈ozt igen gyakori a depresszió, skizofŕenia,
látsźolag indokolatlan retteǵes. Err̋ol olvashatunk pl. a ḿar idézett, UFO-jelenśegekr̋ol
besźamoĺo könyvben (Idegen b́azis), de szeḿelyes besźelget́esek soŕan is taĺalkoztunk ez-
zel a jelenśeggel. Az UFO-́eszleĺesekés a depresszió bármilyen iŕanýu kapcsolata a téma
hamis volt́at bizonýıtja. Az eleve depresszióraés skizofŕeníara hajĺo emberek beszámoĺoi
nyilván korĺatozott hitelesśeg̋uek azészlel̋o állapota miatt. Amikor viszont aźallı́tólagos
idegenekkel vaĺo taĺalkoźas v́alt ki pszichikai betegśegeket, f́elelmeket, az sokszor démoni
befolyás lehet̋ośeǵet veti fel.

Összesśeǵeben teh́at a t́ema tipikusańaltudoḿanyos, biztosra vehetjük, hogy eddig
nem ẗortént taĺalkoźas idegen ĺenyekkel,́ıgy nemérdemes id̋ot, figyelmetés ṕenzt vesz-
tegetni a

”
hátha ḿegis igaz” hozźaállásb́ol kiindulva a t́ema tanulḿanyoźaśara. Bizonyos

terültek pedig egyenesen veszélyesek a keresztényśegre ńezveés egy-egy eset sát́ani be-
folyás gyańuját is ébreszti. Ne higgÿunk teh́at az UFO-h́ırad́asoknak, legjobb, ha hallat-
lanra vessz̈uk őket.
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7. Egýeb tévtańıtások

7.1. Szabadk̋oműves mozgalom [0,0]

7.2. Humanizmus [4,4]

A középkor v́ege feĺe Euŕopában egyre erős̈odtek a valĺassal szembeforduló, Istent el-
vető eszmerendszerek. Többśeg̈uk a

”
humanizmus” valamely forḿajának tartotta maǵat,

követ̋oik magukat
”
humanist́anak” vallott́ak. Manapśag sokan azt hiszik, hogy ez a szó

egyszer̋uen
”
emberbaŕatot” jelent, azaz keverik a

”
humánus” sźoval. A vaĺośag azonban

az, hogy a
”
humanizmus” sźo a

”
deizmus” ellent́et́et jelölte, azaz az emberben való hitet

az Istenbe (deo) vetett hittel szemben. A humanizmus bevallottan azért állı́totta az em-
bert a k̈ozéppontba, hogy onnét Isten kiker̈uljön. Ett̋ol a fordulatt́ol azut́an az eǵesz viĺag
megjavuĺaśat, egyúj kor eljöveteĺet várt́ak. Ebben az alapvető vońasban a mai New Age
mozgalomhoz való nagy hasonlóśagot fedezhetünk fel. Vaĺoban, a fejezetben meg fogjuk
látni, hogy ńeh́any humanista gondolat ma is visszakösz̈on bizonyos

”
modern” New Age

ágakbańes egýeb mozgalmakban, eszmerendszerekben is.
A humanizmus k̈ovet̋oi kijelentett́ek, hogy az ember a legfelsőbb hatalomés ennek

megfelel̋oen az emberiśeg minden j́ot önmaǵatól várhat. Ez ńeha olyan sźels̋ośegesen
kifejezésre ker̈ult, mint pl. a

”
Nagy Francia Forradalom” idején, amikor igen nagy ke-

reszt́enÿuldözés indult (sok sźaz ḿart́ırt kifejezetten keresztény hite miattöltek meg),
Párizsban pedig egy erkölcstelen n̋ot (h́ıres prostitúaltat) emeltek̈unneṕelyes k̈ulsőśegek
közt egy templom olt́aŕara, mint az

”
Ész istenn̋ojét”, illetve annak szimb́olumát, megtes-

teśıtőjét. Ezen forradalom során ẗobbsz̈or olyan er̋ok jutottak hatalomra, melyek teljesen
meg akart́ak

”
tiszt́ıtani” a kereszt́enyśegt̋ol az emberiśeget, pl. ḿeg a 7 napos naptárat is

eltörölték és egy 10 naposat vezettek be, hogy az se emlékeztessen senkit a Bibliára.
Fontos megjegyezni, hogy a humanizmusban fellelhető ért́ekekb̋ol azokat, melyek

összeegyeztethetők a kereszt́enyśeggel az Egyh́az is maǵaévá tette. Ṕeldául ŕeszben
a humanizmus hatáśara az Egyh́az nagyobb figyelmet kezdett fordı́tani az emberek
egyenl̋ośeǵenek hangśulyozáśara. Terḿeszetesen ezt, mint isteni eredetű tańıtást mindig
is vallotta az Egyh́az, de a k̈ozépkorban sokszor a szükśegesńel kisebb hangśulyt kapott ez
a tan. Pontosan ez volt az egyik fő oka annak, hogy a humanizmus a jósźand́ekú emberek
körében is sikereket tudott elérni.

A 18–19. sźazad humanista gondolkodóinak nagy ŕesze el is ismerte, hogy nem hisz
Istenben, vagy legalábbis nem olyanban, mint amilyenről a kereszt́enyśeg tańıt. Ezen
gondolkoźok közvetlen hat́asa a maíatlagemberre igen csekély, hisz kort́arsaink ẗobbśege
nem olvassa m̋uveiket, ḿegis az embert a teremtés cśucśara helyez̋o gondolatok na-
gyon er̋oteljesen jelen vannak a mindennapokban. Ennek egyik leggyakoribb, hétköznapi
változata a

”
hit az emberben” motı́vum, mely gyakran a

”
hit önmagamban” forḿaban fe-

jeződik ki. Ha körülnéz̈unk, a ŕank źuduló információáradatban gyakran felbukkan ez a
humanista gondolat, sokszor olyan formában, mely nem tűnik kereszt́enyellenesnek, mert
nem t́amadja k̈ozvetlen̈ul azt.

Tipikus hollywoodi filmsablon pl. a k̈ovetkez̋o: Egy neh́ez csaĺadi körülmények k̈ozt
élő gyerek tehetśegesen kosarazik, de nincsönbizalma, ǵatlásokkal k̈uzdés kritikus hely-
zetekben rendszeresen hibázik. Már majdnem otthagy mindent, amikor találkozik a

”
szu-

peredz̋ovel”, aki els̋osorban nem technikai fogásokra tańıtja, hanem azt sulykolja bele,
hogy

”
Higgy önmagadban. Ḱepes vagy ŕa. stb.” A sŕac ett̋ol megt́altosodik, majd
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az ellenśeges k̈ozönśeg el̋ott lejátsźodó orsźagos d̈ontőn, amikor a v́eǵen minden az̋o
büntet̋ojén ḿulik, elősz̈or megijed, de esźebe jut a

”
Higgy önmagadban” varázsmondat,

bedobja a b̈untet̋ot, és a źaróképben a nyaḱaba boruĺo edz̋onek azt mondja:
”
Tényleg

képes voltam ŕa. Kösz̈onöm.” Ártalmatlan, sźorakoztat́o történetnek t̋unhet mindez,
valójában azonban ilyesmiketültet el a ńez̋oben:

”
Önmagunkban kell hinni”,

”
Ha nagyon

akarunk valamit, az biztosan sikerül”,
”
Bármit eĺerhetsz, ha hiszel magadban”. Ezeket

a gondolatokat azután b̈olcsesśegḱent és tańacsḱent visszhangozzák egyḿasnak az em-
berekés mindenf́ele bizonýıtás ńelkül egyszer csaḱaltaĺanosan elfogadott alapigazságǵa
válik, amit nem is szabad megkérd̋ojelezni.

Természetesen az̈onbizalomnak van egy egészśeges ḿert́eke, mely keresztény szem-
pontb́ol is pozit́ıv dolog. A fent emĺıtett gondolatok azonban nem erről sźolnak, hanem az
emberönmaǵaba vetett hit́et er̋ośıtik,

”
kitúrva” a k̈ozéppontb́ol Istent. A fenti filmsablon

kereszt́eny v́altozat́aban pl. a kritikus pillanatban a
”
hős” nem azönmaǵaba vetett hit́et

idézńe fel, hanem Istenhez fohászkodna,́es a v́eǵen Istennek adna hálát.
Sajnos gyakran a keresztények is megelégednek azzal, hogy ilyeńaltaĺanosśagokat

mondjanak:
”
A hitnek hatalmas ereje van, az mindenenátseǵıt” és nem vizsǵalják meg,

hogy miben vagy kiben való hitről van sźo a konkŕet esetekben. Ezen alapul pl. a korábban
emĺıtett Murphy-f́ele tudatalatti-valĺas (ĺasd 4.2.3. fejezet, 43. oldal), de sok más new age-
esáramlatban is felbukkannak ezek a gondolatok. Sokszor a keresztények is hasonló mon-
datok m̈ogé rejtik hitüket, amikor pedig nýıltan kellene megvallani Jézust. Sajńalatosan
sokszor hallunk ilyesmit h́ıvők sźajáb́ol is:

”
A hit majd átseǵıt ezen a neh́ez helyzeten.

Higgy abban, hogy minden jóra fordul, és akkor biztos jobb is lesz minden.” Lehet,
hogy amikor ezt kimondja, akkor̋o Istenbe vetett hitre gondol, de aki hallgatja gondolhat
valamilyenáltaĺanos

”
önmagamba vetett hit” jellegű gondolatra, egyszerű optimista biz-

tat́asra is.Épp eźert az ilyenáltaĺanos sz̈ovegek nem találkoznak elleńallással a legẗobb
társaśagban, ḿıg egy

”
Higgy Istenben, J́ezusban, majd̋O megseǵıt” jellegű biztat́as a

legtöbb helyen elutası́tást eredḿenyezne. Cśab́ıtó eźert a h́ıvő ember sźamára a k̈onnyebb-
nek t̋unő úton maradva a fenti ḱet́ertelm̋u sablonok m̈ogé b́ujni, és ezzel a humanizmus
gyakorlati t́amogat́ojává válni. Eztönmagunkon is tapasztaljuk,és tudjuk, milyen neh́ez
eleinte felv́allalni hitünket eǵesz konkŕet formában a hitetlen (emberben esetleg hı́vő)
társaśag el̋ott. Mégis arra biztatunk, kedves Olvasó, hogy ha a

”
hit erej́eről” hallasz vagy

olvasol, ńezd meg, mibe vagy kibe vetett hitről van sźo. Ha pedig Te beszélsz, der̈uljön
ki, milyen hitről sźolsz, ne f́eld megvallani J́ezust.

7.3. Kommunizmus [5,4]

Az előbbiekben kifejtett humanista, azaz
”
emberh́ıvő” gondolatok gyakorlatilag materi-

alista eszḿek, hisz Istent elvetve az ember is csak anyagból állóvá válik, és ebben hinni
csuṕan az anyag magasrendűen szervezett forḿajában vaĺo hitet jelent. Terḿeszetesen
meg lehet ḱısérelni az

”
emberhitet” keresztény elemekkel vegýıteni, mint ahogy pl.

Murphy teszi a tudatalatti valláśanak kifejt́eśeben (ĺasd 4.2.3. fejezet, 43. oldal), de a
gondolat k̈ovetkezetes v́egigvitele a teljes materializmushoz vezet el. Erre jutott sok fi-
lozófus és gondolkod́o a 18. sźazadban, mint pl. Feuerbach,és munḱajukat a 19. sźazad

”
nagy” materialista filoźofusai tet̋ozt́ek be, akik k̈ozül leginkább Marxés Engels azok,

akik tańıtásainak k̈ovetkezḿenye ḿeg ma is vel̈unk él, még ma is ḿergezi sok ember
gondolkoźaśat. Ennek beható vizsǵalata alapos filoźofiai, szocioĺogia és politikai ta-
nulmányok t́argya lehetne. Itt csak a legközismertebb t́eved́esekre szeretnénk felh́ıvni
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a figyelmet.
Marx és Engels szellemi elődjüknek tartott́ak a humanista gondolkodókat, de az alap-

gondolatot (az ember a legfelsőbb hatalom) a v́egs̋okig következetesen végigvitt́ek, és
kijelentett́ek pl. a k̈ovetkez̋oket: (itt nagyon egyszerűśıtve közölve a gondolatokat)

• Az anyag mindennek az alapja, meghatároźoja

• A tudat csak a magasan szervezett anyag egyfajta működése, funkcíoja, a t́arsadalmi
lét hat́arozza meg

• Isten nincs, a
”
vallás a ńepekópiuma”

• A vallásés az Istenbe vetett hit ellen küzdeni kell

• Az igazśag (filoźofiai és t́arsadalmi) terjesztéśehez megengedettek az erőszakos
eszk̈ozök is (pl. prolet́ardiktat́ura, kereszt́enyeküldözése)

• A dialektikus materializmus alapjaińallva, a munḱasoszt́alyra alapozva egýuj kor
kösz̈ont az emberiśegre, melyben megszűnik minden szenved́es, probĺema.

Érdemes megfigyelni pl. az utolsó gondolatot, ami nagyon beleillik a mai New Age
mozgalom alapeszḿejébe: Isten ńelkül paradicsomíallapotokat hozunk létre a f̈oldön az
ember saj́at erej́eb̋ol.

Bár a kommunizmus illetve szocializmus a 20. században a viĺag jelent̋os ŕesźen poli-
tikai hatalomra jutott, a sźazad v́eǵere a legẗobb helyen megbukott, mint uralkodó politikai
irányzat. Aźaltaluk terjesztett eszḿekés azok az emberek, akik hasznot hajtottak belőlük
jelen vannak k̈ozöttünk,és sok keresztény sem jel̈olte ki maǵaban a kommunizmus pontos
helyét, sok a t́eves elḱepzeĺes ezzel kapcsolatban. Ezek közül emĺıtünk meg itt ńeh́anyat
és adjuk r̈ovid cáfolat́at.

Gyakran hallhatjuk az alábbi v́eleked́est:
”
A kommunizmus j́o célokat t̋uzött ki, csak

az emberek ẗokéletlenśege miatt nem valósult meg az.” Mi igaz ebb̋ol? Valóban j́o célokat
tűzött ki a kommunizmus (Marxizmus)? A célok egyike, a teljes egyenlőśegen alapuĺo
társadalom, a ṕenz uralḿanak megsz̈untet́ese vaĺoban j́o cél, de ezt nem Marx́es Engels
találta ki, hanem ẗobb k̈ozépkori kereszt́eny gondolkod́o is jutott hasonĺo gondolatokra.
Csak egy ṕeldát emĺıtve: Mórucz szent Taḿas ilyen gondolatokat is kifejtett

”
Utópia” c.

könyvében. (Ez a k̈onyvćım fogalomḿa vált, mely a szebb jövőről alkotott elḱepzeĺesek
műfaját jelöli meg.) Szent Taḿas azáltala elḱepzelt idéalis t́arsadalom alapjául a ke-
reszt́enyśeget jel̈olte meg, amíert a marxista gondolkodók alaptalańalmodoźasḱent ke-
zelt́ek művét, és az iskolai oktatásban legfeljebb a cáfolat́aról vagy egy-egy ŕeszlet́eről
lehetett hallani soḱevtizedig. Eźert sokan ma is azt hiszik, hogy Marxés Engels volt az
els̋o, akik valami sźep, egyenl̋ośegen alapuĺo társadalmat ḱepzeltek el, ḿıg a kereszt́eny
gondolkod́ok a k̈ozépkorban csakis a fennálló feud́alis rendet t́amogatt́ak. Ha Te iśıgy
gondolod, kedves Olvasó, gondolj bele, kiḱırták azokat a k̈onyveket, melyekb̋ol ezeket
tanultad. Lehet-e hinni nekik?

De nem szabad elfelejteni, hogy a kommunizmus céljai közül csak az egyik volt az

”
igazśagos t́arsadalom”. Eǵeszen alapvető célok közt szerepelt (ḿar a kezdetek kezdetétől

is) az istenhit teljes kiirt́asa az emberek gondolkozáśab́ol, tovább́a a prolet́ardiktat́ura,
ami már Marx m̋uveiben is er̋oszakos, fegyveres terrort jelentett,és ami elengedhetetlen
a kommunizmus megvalóśıtáśahoz. E ḱet ut́obbi ćel sokkal jobban megvalósult, mint az
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igazśagos t́arsadalom ĺetrehoźasa a t́enylegesen létrej̈ott kommunista rendszerekben. A
20. sźazadi kommunista diktatúrák becsĺesek szerint 80–100 millió áldozatot k̈oveteltek.

A kommunizmust nem lehetösszhangba hozni a keresztényśeggel, mert az ḿar alapja-
iban deklaŕalta, hogy a dialektikus materializmus alapjaináll. Terḿeszetesen keresztény
emberek is k̈uzdhetnek a javak igazságosabb elosztáśaért és a ẗorténelem soŕan sok ke-
reszt́eny sokat tett e téren is (pl. . . . ṕapa ẗobb k̈orlevelet szentelt ennek a gondolatnak),
de ez iŕanýu er̋ofesźıtéseik alapja mindenképp a keresztényśeg kell legyenés nem egy
materialista filoźofia. Nyilvánvaĺoan ellenkezik J́ezus gondolataival az, hogy erőszakkal,
prolet́ar forradalommal vegÿuk ki a gazdagok keźeb̋ol a ṕenztés a hatalmat. Ḿarpedig
Marx és Engels elḿeletileg, Lenin pedig gyakorlatilag is ezt végezte.

Mi a helyzet azzal aźallı́tással, hogy a kommunizmus eredetileg jót akart, a kez-
deti léṕesek j́ok voltak, csak ḱes̋obb jutottak uralomra hatalomvágýo

”
rossz kommu-

nist́ak”? Akik ezt állı́tják, gyakran hivatkoznak pl. Lenin személyére, aki sokak sze-
rint egy k̈ovetend̋o példa, szeĺıd ember volt, csak sajnos túl hamar meghalt. A valóśag
az, hogy Lenin ugyanolyan véreskez̋u diktátor volt, mint mondjuk Sztálin. Történelmi
tény, hogy Lenin rendelkezései nyoḿan nýıltak meg az els̋o embertelen szib́eriai mun-
kat́aborok (a ḱes̋obbi ńemet koncentŕaciós t́aborok ötletad́oi), a Lenin által kidolgo-
zott törvényjavaslatok (amik ǵepiesen elfogad́asra ker̈ultek) alapoztak meg olyan

”
jog-

rendszert”, melyben b́arki bármikor ḱenyszermunḱara volt foghat́o, ha a
”
forradalmi

oszt́alyöntudatáltal vezetett” hat́ośag ezt j́onak ĺatta. (Pl. szovjetellenes szervezkedés
gondolat́aért is sokév kényszermunḱat adtak emberek tı́zezreinek.) Lenint egyedül vi-
szonylag korai halála akad́alyozta meg abban, hogy ugyanannyi szenvedés t́arsulhasson
nev́ehez, mint Szt́alinéhoz.

A vil ág ḿas ŕeszein uralomra jutott kommunista rendszerek is véres
”
pro-

letárdiktat́ura” alkalmaźaśaval er̋ośıtett́ek meg hatalmukat.́Igy volt ez Magyarorsźagon
is, ahol v́alaszt́asi csaĺassal, a megszálló szovjet hadsereg hathatós t́amogat́aśaval jutot-
tak hatalomra, majd politikaíes ideoĺogiai ellenfeleiket szab́alyosan leǵazolt́ak, nýıltan
egyh́azellenesen viselkedtek sokszor a kifejezett kereszténÿuldözésig is eljutottakés
sok ḿart́ırt adtak az Egyh́aznak. Csak az emberek ellenálláśan ḿult, hogy enyh́ıteni
kényszer̈ultek a terrorońes csak miut́an gazdaśagilag ẗonkretett́ek az orsźagotés a hatal-
muk végs̋o alapj́at jelent̋o Szovjet́unió is haldokolni kezdett vonultak vissza a kizárólagos
hatalomgyakorĺast́ol. Itt se volt sehol sem a

”
jó kezdet, amit csak ḱes̋obb rontottak el”.

II. János Ṕal pápa ẗobb alkalommal sźolt a kommunizmuśes enyh́ebb v́altozata, a
szocializmus vesźelyeiről, bűneir̋ol.Idézet ide II.J.P-t̋ol

A fatimai jeleńesek egy ŕesze is a kommunizmussal foglalkozik, mint az egész viĺagot
fenyeget̋o tévtańıtással.Fatimai titkok

Ezen t́enyek ẗukrében a kommunizmus egyértelm̋uen olyan eszmerendszer, mely a
kereszt́enyśeggel semmiḱepp nem hozható összhangba. Ugyanúgy t́eved́esben vannak
azok az emberek, akik azt hiszik, hogy egy feljavı́tott, szalonḱepesebb́e fés̈ult kommu-
nizmus (szocializmus)́es a keresztényśeg k̈ozös nevez̋ore hozhat́o, mint akik az agy-
kontrollt és a keresztényśeget pŕobálják vegýıteni. Bizonyos felsźıni elemekben lehet
hasonĺośagot kimutatni, de az alapvető tételekés a gyakorlati megvalóśıtás gÿumölcsei
egýertelm̋uen megmutatják a ḱet eszmerendszer kibéḱıthetetlen ellent́et́et. Ennek az el-
lent́etnek terḿeszetesen nem szabad a személyek k̈ozötti harcban megnyilv́anulnia, hisz
Jézus tańıtása szerint iḿadkoznunk kell ellenśegeinḱert, és neḿatkozniőket, de azt aźert
tudnunk kell, hogy a kommunizmusés a keresztényśeg nem egyeztethető össze.
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7.4. Gyakorlati materializmus, a fogyaszt́oi társadalom [0,0]

7.5. Śatánizmus [0,0]
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8. A kereszt́enyśeg v́alasza, a vaĺodi misztériumok

8.1. Szeḿelyes istenkapcsolat

8.2. Szentśegek

8.3. Szentelḿenyek

8.4. Ereklyék
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Tárgymutató
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bűbájosśag, 19
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csaĺas, 23, 63

79



csapda, 18
csatorna, 41
csillag, 55
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E-méter, 48
EEG, 63
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jövend̋omond́as, 19, 25
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kopoǵas, 23
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Neptunusz, 59
Neukon Ferenc, 37
New Age, 8,34, 56, 60, 73, 75
Newton, Isaac, 53
Nı́lus, 58
Nostradamus, 53
nyolc dinamika, 47

okkult, 18, 51
okkult légk̈or, 28
okkultizmus,18, 56, 60

Katolikus Egyh́az v́eleḿenye, 20
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81
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régi elḿeletek, 52
reiki, 13, 35,40, 65
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Tańıtóhivatal, 11, 70
Tavaszpont, 34
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Utópia, 75
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